T Z77///////ii;iiiii#

KURATOR
PROCESOWY DLA
MALOLETNIEGO
POKRZYWDZONEGO

7777222222242

Prawne i psychologiczne
aspekty udziatu matoletniego
w postepowaniu karnym

FUNDACJA
DAJEMY
DZIECIOM
SILE

244274






KURATOR
PROCESOWY DLA
MALOLETNIEGO
POKRZYWDZONEGO

Prawne i psychologiczne
aspekty udziatu matoletniego
w postepowaniu karnym

Stan prawny na dzien 1 lipca 2016 r.

FUNDACJA
DAJEMY
DZIECIOM
SILE



CHILhyoop

WORLD CHILDHOOD FOUNDATION
www.childhood.org

Publikacja wydana w ramach projektu ,,Child Representation and Participation’
finansowanego ze $rodkéw World Childhood Foundation.

Copyright © 2016 Fundacja Dajemy Dzieciom Site
ISBN 978-83-65675-02-6

Fundacja Dajemy Dzieciom Site

03-926 Warszawa, ul. Walecznych 59

Tel. (22) 616 02 68

fdds@fdds.pl
www.fdds.pl



Spis tresci

21

35

56

65

77

94

107

Wstep

ROZDZIAE |
Status dziecka pokrzywdzonego w procesie karnym
— dr hab. Katarzyna Dudka, prof. nadzw. UMCS

ROZDZIAL Il

Czynnosci procesowe z udziatem matoletniego -

wybrane zagadnienia (przestuchanie, okazanie, konfrontacja)
— tukasz Mrozek, sedzia

ROZDZIAL Il
Kurator procesowy - zadania, rola, cel ustanowienia
— dr Joanna Mierzwinska-Lorencka

ROZDZIAL IV

Metodyka reprezentacji matoletniego pokrzywdzonego
w postepowaniu karnym

— Emilia Naumann, adwokat

ROZDZIALV
Dylematy kuratora dla matoletniego pokrzywdzonego
— Olga Trocha, radca prawny

ROZDZIAL VI

Psychologiczne aspekty funkcjonowania matoletniego
pokrzywdzonego przestepstwem

— Alicja Budzynska, psycholog

ROZDZIAE VI
Prace legislacyjne dotyczace kuratora procesowego
— Monika Horna-Cieslak, aplikantka adwokacka

Bibliografia






Wstep

iniejsza publikacja powstata w odpowiedzi na potrzeby oséb zawodowo zaan-

gazowanych w postepowanie karne z udziatem matoletnich pokrzywdzonych.

Od 2010 r. w tego typu postepowaniach pojawia sie instytucja kuratora proce-
sowego (inaczej zwanego kuratorem kolizyjnym) dla matoletniego w sprawach, w kto-
rych sprawca przestepstwa na jego szkode jest jeden z jego rodzicow. Funkcjonowanie
nowej instytucji w procesie karnym przyniosto niestety wiecej pytan niz odpowiedzi.
Profesjonalisci reprezentujacy dzieci w tego typu postepowaniach (adwokaci, radcy praw-
ni, kuratorzy zawodowi) spotykaja sie przy wykonywaniu tej funkcji z wieloma watpliwo-
$ciami, dotyczacymi tak istotnych kwestii, jak ustalenie dobra dziecka, zakres wtasnych
kompetencji czy kontakt z rodzicami pokrzywdzonego.

Niniejsza publikacja ma na celu wyjasnienie najistotniejszych probleméw wystepuja-
cych w praktyce sprawowania funkcji kuratora dla matoletniego pokrzywdzonego. By¢
moze przyczyni sie takze do ujednolicenia praktyki reprezentowania dziecka w sprawach
karnych.






ROZDZIAL |

Status dziecka pokrzywdzonego
w procesie karnym

dr hab. Katarzyna Dudka, prof. nadzw. Uniwersytetu Marii Curie-Sktodowskiej

Pojecie dziecka

efinicja dziecka zostata uregulowana zaréwno w aktach prawa miedzynarodo-
D wego, jak i w prawie polskim. Przyjeta przez Zgromadzenie Ogdlne Narodéw

Zjednoczonych 20 listopada 1989 r., Konwencja o prawach dziecka® definiuje

dziecko jako ,kazda istote ludzka w wieku ponizej osiemnastu lat, chyba ze zgodnie
z prawem odnoszacym sie do dziecka uzyska ono wczesniej petnoletnios¢”. Identyczna
granica wiekowa okres$lona zostata w aktach prawa unijnego, to jest w dyrektywach
Parlamentu Europejskiego i Rady 2011/36/UE z dnia 5 kwietnia 2011 r. w sprawie
zapobiegania handlowi ludzmi i zwalczania tego procederu, w dyrektywie 2011/93/UE
z dnia 13 grudnia 2011 r. w sprawie zwalczania niegodziwego traktowania w celach
seksualnych dzieci oraz pornografii dzieciecej, a takze w dyrektywie 2012/29/EU z dnia
25 pazdziernika 2012 r. ustanawiajacej normy minimalne w zakresie praw, wsparcia
i ochrony ofiar przestepstw oraz zastepujacej decyzje ramowg Rady 2001/220/WSiSW.
W odréznieniu jednak od Konwencji przepisy wszystkich wskazanych dyrektyw przyj-
muja, ze dziecko oznacza kazda osobe w wieku ponizej 18 lat. Wynika z nich wiec, ze
dzieckiem jest kazdy, kto nie ukoriczyt 18 roku zycia, niezaleznie od faktu pozostawania
w zwigzku matzenskim, uzyskania petnoletniosci czy posiadania petnej zdolnosci do
czynnosci prawnych.

Regulacje przyjete w prawie polskim réznig sie od przyjetych w prawie miedzy-
narodowym i unijnym. Ustawa z dnia 6 stycznia 2000 r. o Rzeczniku Praw Dziecka?
w art. 2 ust. 1 okreéla, ze ,dzieckiem jest kazda istota ludzka od poczecia do osiagniecia
petnoletniosci”. Dzieckiem w rozumieniu ustawy jest wiec takze ptéd ludzki. Moment
koncowy ,bycia dzieckiem” wyznacza chwila osiggniecia petnoletniosci, okreslona przez

1 Dz.U. 1991 r. nr 120 poz. 526.
2 Dz.U. 2015 r. poz. 2086.
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przepisy Kodeksu cywilnego (kc). Co do zasady jest to wiek 18 lat. Wczesniej dziecko
jest okreslane mianem matoletniego. W mysl art. 10 § 1 kc petnoletnim jest osoba, kto-
ra ukonczyta 18 rok zycia. Matoletni jest wiec kazdy cztowiek przed osiggnieciem 18
roku zycia. Petnoletnio$¢ moze by¢ uzyskana przed skorczeniem 18 lat. Zgodnie z art. 10
§ 2 kc w zwiazku z art. 10 § 1 Kodeksu rodzinnego i opiekunczego (krio) petnoletniosé
uzyskuje matoletnia kobieta, ktéra zawarta zwigzek matzenski po ukonczeniu 16 roku
Zycia, i nie traci jej mimo rozwiazania lub uniewaznienia matzenstwa.

Uzyskanie petnoletniosci powoduje nabycie petnej zdolnosci do czynnosci praw-
nych (art. 11 kc), chyba Zze dojdzie do ubezwtasnowolnienia osoby petnoletnie;.
Dziecko (matoletni) az do osiggniecia petnoletniosci nie posiada petnej zdolnosci
do czynnosci prawnych i pozostaje pod wtadza rodzicielska, a w przypadku braku
rodzicéw sad rodzinny wyznacza dla matoletniego opiekuna, ktéry wykonuje jego
prawa i reprezentuje jego interesy.

Okreslenie dziecko nie jest tozsame z pojeciem nieletniego, ktérym postuguja sie prze-
pisy Ustawy z dnia 26 pazdziernika 1982 r. o postepowaniu w sprawach nieletnich® (upn).
Artykut 2 w zw. z art. 1 upn pod pojeciem nieletniego rozumie kilka réznych kategorii
0s0b:

e W sprawach dotyczacych zapobiegania i zwalczania demoralizacji nieletnim jest oso-

ba, ktdéra nie ukonczyta lat 18.

e W przypadku czynéw karalnych nieletnim jest wytacznie osoba, ktéra dopuscita sie

czynu karalnego po ukonczeniu lat 13, ale przed ukohczeniem lat 17.

o Wreszcie, w przypadku wykonywania $srodkéw wychowawczych lub poprawczych
nieletnim jest osoba, wzgledem ktérej $rodki te zostaty orzeczone, nie dtuzej jednak

niz do ukonczenia przez nig lat 21.

Pojecie nieletniego nie pokrywa sie z pojeciem matoletniego, ktére jest kategorig
prawa cywilnego. Matoletni to osoba, ktéra nie ukonczyta 18 roku zycia (art. 10 § 1 kc),
(z wyjatkiem co najmniej 16-letniej kobiety po zawarciu przez nig zwigzku matzenskiego).
Nie posiada on petnej zdolnosci do czynnosci prawnych i az do osiaggniecia petnoletniosci
pozostaje pod wtadza rodzicielska, a w przypadku jej braku - sad rodzinny wyznacza dla
matoletniego opiekuna.

3 Dz.U. 2014 r. poz. 382.
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Wskazane powyzej réznice terminologiczne maja istotne znaczenie, poniewaz dziecko
moze wystepowacé w procesie karnym w kilku w réznych rolach. Moze by¢ swiadkiem,
oskarzonym lub pokrzywdzonym.

Zasada jest, ze dolng granicg odpowiedzialnosci karnej za przestepstwo jest 17 lat
(art. 10 § 1 Kodeksu karnego [kk]). Oznacza to, ze za przestepstwo bedzie odpowiadata
osoba, ktora w $wietle przepiséw prawa jeszcze jest uznawana za dziecko. Granica ta
wyjatkowo moze zostaé przesunieta jeszcze dalej. Zgodnie z art. 10 § 2 kpk nieletni,
ktory po ukonczeniu 15 lat dopuszcza sie czynu zabronionego okre$lonego w art. 134,
art. 148 § 1, 2 lub 3, art. 156 § 1 lub 3, art. 163 § 1 lub 3, art. 166, art. 173 § 1 lub 3,
art. 197 § 3 lub 4, art. 223 § 2, art. 252 § 1 lub 2 oraz w art. 280 kk, moze odpowiadac
jak dorosty, jezeli okolicznosci sprawy oraz stopien rozwoju sprawcy, jego wtasciwosci
i warunki osobiste za tym przemawiaja, a w szczegolnosci, jezeli poprzednio stosowane
srodki wychowawcze lub poprawcze okazaty sie bezskuteczne. W takim wypadku orze-
czona przez sad kara nie moze przekroczy¢ dwéch trzecich gérnej granicy ustawowego
zagrozenia przewidzianego za przypisane sprawcy przestepstwo. Sad moze zastosowacd
takze nadzwyczajne ztagodzenie kary.

Mozliwosé wystepowania przez dziecko w roli $wiadka wynika z istoty tej instytucji.
W znaczeniu materialnym swiadkiem moze by¢ osoba, ktéra cos widziata lub styszata.
Nie ma watpliwosci, ze dzieci w odpowiednim wieku sg zdolne do spostrzegania i odtwa-
rzania spostrzezen, a zatem moga by¢ swiadkami po spetnieniu okreslonych kryteriow
(psychologicznych i prawnych).

W znaczeniu procesowym Swiadkiem jest osoba, ktérg organ procesowy wezwat
do ztozenia zeznanh. Chociaz w przesztosci w piSmiennictwie karnoprocesowym poja-
wiaty sie gtosy podwazajgce zasadno$¢ sktadania zeznan przez dzieci ze wzgledu na
ich ograniczong wiarygodnos¢ (np. Drohomirecki, 1959), obecnie nie ma watpliwosci,
ze po spetnieniu okreslonych warunkéw dziecko moze by¢ wartosciowym swiadkiem,
a czynno$¢ jego przestuchania jest prawnie dopuszczalna. Przesadzajg o tym nie tylko
regulacje art. 185a i 185b kpk, lecz takze wiele innych przepiséw dotyczacych $wiad-
kéw. Chodzi miedzy innymi o art. 189 pkt 1 kpk, zgodnie z ktérym nie odbiera sie
przyrzeczenia od 0sdéb, ktore nie ukonczyty 17 lat, a takze o art. 360 § 3 kpk zezwala-
jacy sadowi na wytaczenie jawnosci catosci albo czesci rozprawy na czas przestuchania
Swiadka, ktéry nie ukonczyt 15 lat.

Najwieksze znaczenie z punktu widzenia ochrony praw dziecka w procesie karnym
ma moznos¢ jego wystepowania w roli pokrzywdzonego, o czym bedzie mowa w dalszej
czesci rozdziatu.

STATUS DZIECKA POKRZYWDZONEGO W PROCESIE KARNYM 9
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Dziecko jako pokrzywdzony

Ustawowa definicja pokrzywdzonego zostata zawarta w art. 49 § 1 i 2 kpk. Zgodnie z tym
przepisem pokrzywdzonym jest osoba fizyczna lub prawna, ktérej dobro prawne zostato
bezposrednio naruszone lub zagrozone przez przestepstwo. Pokrzywdzonym moze by¢
takze niemajgca osobowosci prawnej instytucja panstwowa lub samorzadowa oraz inna
jednostka organizacyjna, ktérej odrebne przepisy przyznaja zdolno$¢ prawna.

Zdaniem Sadu Najwyzszego uzycie wyktadni jezykowej prowadzi do wyodrebnienia
dwadch znaczen definicji pokrzywdzonego. W sensie procesowym (czysto formalnym) po-
krzywdzonym jest podmiot, ktérego jakiekolwiek dobro prawne zostato naruszone lub
zagrozone w wyniku zdarzenia bedacego przestepstwem. Materialny aspekt definicji po-
krzywdzonego wyznaczony jest przez znamiona przestepstwa, w wyniku ktérego doszto
do naruszenia lub zagrozenia dobra prawnego®.

O charakterze prawnym definicji pokrzywdzonego przesadzaja trzy elementy:

1. dobro prawne,

2. bezposrednio$¢ jego zagrozenia lub naruszenia,

3. osoba fizyczna, osoba prawna oraz jednostka organizacyjna nieposiadajgca osobo-
wosci prawnej.

Dobrem prawnym jest system wartosci przyjety w spoteczenstwie i chroniony nor-
mami prawa karnego. Jest wyobrazeniem tych wartosci, ktére w mys$l ustawy karnej s
zagrozone czynami wyczerpujgcymi znamiona przestepstwa danego typu oraz pozwala
ustali¢ zakres objetego przepisem czynu karalnego (Andrejew, 1978, s. 147).

W doktrynie prawa karnego wyréznia sie dobro prawne ogdlne, dobro rodzajowe oraz
dobro indywidualne. Ustalenie zakresu znaczeniowego tych poje¢ jest niezwykle istotne,
poniewaz zalezy od tego, kto bedzie mégt wystepowac w roli pokrzywdzonego.

Pod pojeciem dobra ogdlnego kryje sie ogét stosunkéw spotecznych, ktére pozostaja
w interesie spoteczenstwa. Jak wskazywat Cieslak (1994), jest to istotna wartos$c spo-
teczna, ktérej ochrona jest zadaniem prawa karnego. Prawo karne stanowi ultima ratio,
to jest ostateczny srodek ochrony wartosci spotecznych. Ustawodawca postuguje sie tym
instrumentem tylko wtedy, gdy wartosci te uznaje za szczegdlnie istotne lub stwierdza, ze
ochrona za pomocg innych dziedzin prawa (np. prawa cywilnego czy administracyjnego)
jest niewystarczajaca i w zwigzku z tym konieczne jest wzmocnienie ich ochrony.

Dobrem rodzajowym z kolei sg poszczegdlne sfery stosunkdédw spotecznych (mie-
dzyludzkich), np. zycie i zdrowie (wszystkich obywateli), ochrona $rodowiska, mienie

4 Uchwata SN z 15 wrzesnia 1999 r., | KZP 26/99, OSNKW 1999, nr 11-12, poz. 69.
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(kazdego z obywateli), bezpieczenstwo powszechne. Rodzajowe dobro prawne jest za-
zwyczaj okreslone w tytule rozdziatu czesci szczegélnej Kodeksu karnego, czy tez w ty-
tule ustawy regulujacej przepisy pozakodeksowe.

Dobro indywidualne stanowi konkretyzacje dobra prawnego rodzajowego (np. zycie
i zdrowie Jana P.).

Przyznanie statusu pokrzywdzonego w rozumieniu art. 49 & 1 kpk mozliwe jest wy-
tacznie w odniesieniu do indywidualnego (a nie ogdlnego lub rodzajowego) przedmiotu
ochrony konkretnej normy prawnej°. Takie stanowisko Sad Najwyzszy zajmuje konse-
kwentnie, wskazujac, ze odmienny poglad doprowadzitby do nadmiernego rozmycia
definicji zawartej w art. 49 & 1 kpk, poniewaz niemal nieograniczony krag podmiotéw
mogtby powotywac sie na to, ze ich dobra prawne zostaty choéby tylko zagrozone przez
przestepstwo (zabojstwo X., powodowatoby jednoczesnie zagrozenie zycia wszystkich
pozostatych ludzi na Ziemi). Materialna definicja pokrzywdzonego umozliwia wiec racjo-
nalne ograniczenie kregu podmiotow pokrzywdzonych przestepstwem (zwtaszcza popet-
nionym w formie karalnego przygotowania i usitowania oraz przestepstw z narazenia),
pozbawiajgc organy procesowe moznosci swobodnego decydowania o tym, kto moze by¢
uznany za pokrzywdzonego w procesie karnym¢.

Podlegajace ochronie dobro prawne indywidualne moze by¢ zaréwno gtéwnym, jak
i ubocznym przedmiotem ochrony, wskazanym w dyspozycji konkretnego przepisu czesci
szczegoblnej prawa karnego materialnego (Hofmanski, Sadzik, Zgryzek, 2004). Naruszenie
lub zagrozenie ktéregokolwiek z nich powoduje powstanie pokrzywdzenie, o ktérym
mowa w art. 49 § 1 kpk, a w konsekwencji nabycie uprawnien pokrzywdzonego w pro-
cesie karnym.

Dodatkowo nalezy podkresli¢, ze naruszone lub zagrozone dobro prawne bedace
podstawa pokrzywdzenia to dobro stanowigce przedmiot ochrony indywidualnej normy
prawa karnego materialnego, naruszony na skutek przestepstwa, a nie ogét débr praw-
nych pokrzywdzonego, chronionych pozakarnymi normami prawa (Filar, 2002). Czasami
jednak w celu ustalenia zakresu pokrzywdzenia konieczne jest uwzglednienie przepiséw
innych niz prawo karne materialne dziedzin prawa, w szczegdlnosci norm prawa cywil-
nego (Grzegorczyk, 2005). Sg one istotne tylko na tyle, na ile ksztattujg zakres funkcjo-
nowania konkretnego przepisu prawa karnego materialnego.

Definicja pokrzywdzonego wystepujaca w prawie karnym procesowym nie jest toz-
sama z pojeciem ,poszkodowanego” istniejgcym w prawie cywilnym. Obie definicje krzy-
ZUjg sie ze soba, lecz sie nie pokrywaja. Ma to istotne znaczenie, poniewaz nie kazdy

5 Uchwata SN z 21 pazdziernika 2003 r., | KZP 29/03, OSNKW 2003, nr 11-12, poz. 94.
6 Uchwata SN z 15 wrzesnia 1999 r., | KZP 26/99, OSNKW 1999, Nr 11-12, poz. 69.
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poszkodowany jest jednoczesnie pokrzywdzonym, a co za tym idzie nie kazdy poszko-
dowany bedzie miat prawo do wystepowania w procesie karnym. Dzieje sie tak dlatego,
ze szkoda w rozumieniu prawa cywilnego moze wynikac nie tylko z faktu przestepstwa,
lecz takze z deliktu niebedacego przestepstwem, na przyktad czynu zabronionego nielet-
niego, wykroczenia, przewinienia dyscyplinarnego, deliktu cywilnego (np. nieumysinego
zniszczenia lub uszkodzenia mienia) albo tez z niewykonania lub nienalezytego wykona-
nia kontraktu. Szkodg jest uszczerbek majgtkowy lub niemajatkowy, ktéry dotyka osobe
bez prawnego usprawiedliwienia (Szpunar, 1975). Uszczerbek majatkowy daje podstawe
do domagania sie odszkodowania, podczas gdy niemajatkowy (zwany réwniez krzywda)

jest Zzrédtem dochodzenia zados$c¢uczynienia (art. 445 i 448 kc; Czachoérski, 1994).

W niektérych przypadkach zdarza sie, ze krag oséb pokrzywdzonych bedzie szerszy
niz wynikatoby to bezposrednio ze wskazanej w art. 49 § 1 kpk definicji, nawet wtedy,
gdy nie ma zbiegu przepiséw ustawy. Zarzut podniesiony przeciwko instytucji, w szcze-
gblnosci posiadajgcej osobowos¢ prawna, narusza réwniez prawa osob funkcjonujacych
w ramach tej instytucji’. Dobrem prawem chronionym jest w takiej sytuacji zaréwno do-
bre imie instytucji, jak i cze$¢ oséb, ktére jg reprezentuja, a co za tym idzie bedg one
pokrzywdzonymi w rozumieniu art. 49 § 1 kpk®.

Drugim czynnikiem, ktory przesadza o pokrzywdzeniu (materialnym aspektem defi-
nicji pokrzywdzonego) jest bezposrednio$é naruszenia lub zagrozenia dobra prawnego.
Ustalenie, kiedy mamy do czynienia z naruszeniem badz zagrozeniem dobra prawnego,
jest mozliwe po uwzglednieniu form stadialnych przestepstwa. Formy te, nazywane réw-
niez pochodem przestepstwa (iterdelicti), obejmuja kolejno:

e przygotowanie, ktére zgodnie z art. 16 § 1 kk zachodzi tylko wtedy, gdy sprawca
w celu popetnienia czynu zabronionego podejmuje czynnosci majace stworzy¢ wa-
runki do przedsiewziecia czynu zmierzajacego bezposrednio do jego dokonania,
w szczegdlnosci w tymze celu wchodzi w porozumienie z inng osoba, uzyskuje lub
przysposabia $rodki, zbiera informacje lub sporzadza plan dziatania. Przygotowanie
jest karalne wytacznie wtedy, gdy ustawa tak stanowi (np. art. 57 ustawy o przeciw-
dziataniu narkomanii);

e usitowanie, ktore nastepuje, gdy sprawca w zamiarze popetnienia czynu zabronione-
go swoim zachowaniem bezposrednio zmierza do jego dokonania, ktére jednak nie
nastepuje (art. 13 § 1 kk), a takze wtedy, gdy sprawca nie uswiadamia sobie, ze doko-
nanie jest niemozliwe ze wzgledu na brak przedmiotu nadajacego sie do popetnienia

7 Postanowienie SN z 13 grudnia 2000 r., Il KKN 75/00; LEX 50928.

8  Zob. uchwata Izby Karnej SN z 14 lutego 1931 r., Il Pr 28/31, Zb. OSN Orz. Izb.ll (Karnej) 1931 r., z. llI,
poz. 70; por. postanowienie SAw Gdansku z 17 listopada 1999 r., Il AKz 311/99, OSA 2002, nr 3, poz. 23.
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na nim czynu zabronionego lub ze wzgledu na uzycie $rodka nie nadajgcego sie do
popetnienia czynu zabronionego (tzw. usitowanie nieudolne - art. 13 § 2 kk);

e dokonanie, ktére w przypadku przestepstw materialnych (skutkowych) ma miejsce
w chwili wystgpienia skutku (np. Smieré cztowieka w razie zabdjstwa), zas$ w przypad-
ku przestepstw formalnych (bezskutkowych) z chwilg realizacji wszystkich znamion
typu czynu zabronionego (np. nielegalne posiadanie broni).

Naruszenie dobra prawnego wystepuje w przypadku dokonania przestepstwa (np. za-
béjstwo - art. 148 kk), natomiast usitowanie i karalne przygotowanie przestepstwa skut-
kuje jego zagrozeniem. Z punktu widzenia pokrzywdzonego, definicja z art. 49 § 1 kpk
wszystkich form stadialnych przestepstwa ma istotne znaczenie, poniewaz pozwala na
nadanie statusu pokrzywdzonego takze osobom, ktérych dobro prawne zostato jedynie
zagrozone na skutek usitowania lub karalnego przygotowania (np. sprawca usitujac do-
kona¢ zabdjstwa, strzelit do pokrzywdzonego i nie trafit, albo czynit przygotowania do
usuniecia przemoca konstytucyjnego organu Rzeczypospolitej Polskiej [art. 128 § 2 kk]).

Warunkiem pokrzywdzenia jest bezposrednios¢ zagrozenia lub naruszenia dobra
prawnego, rozumiana jako sytuacja, gdy sprawca realizuje czynno$¢ okreslong czasow-
nikowo w konkretnym przepisie, np. ,zabija cztowieka” (art. 148 § 1 kk)?, co oznacza, ze
miedzy zachowaniem sprawcy a naruszeniem lub zagrozeniem dobra prawnego nie ma
zadnych ogniw posrednich (Daszkiewicz, 2000). Bezposrednios$¢ wystepuje takze wtedy,
gdy przedmiotem ochrony jest dobro bardziej ogdlne, ale czyn zabroniony jednoczesnie
powoduje bezposrednie pokrzywdzenie osoby, o ktérej mowa w art. 49 § 1i 2 kpk™.
Dla przyktadu pokrzywdzonym bedzie osoba, ktéra na skutek fatszywego zawiadomienia
o popetnieniu przestepstwa (art. 234 kk) zostata pociggnieta do odpowiedzialnosci kar-
nej, odpowiedzialnosci za wykroczenie lub dyscyplinarnej, mimo ze zasadniczym przed-
miotem ochrony tego przestepstwa jest dobro wymiaru sprawiedliwosci.

Konieczne jest podkreslenie, ze pokrzywdzonym okreslony podmiot staje sie juz
z chwilg, gdy nastagpito bezposrednie naruszenie lub zagrozenie dobra chronionego przez
prawo karne materialne. Innymi stowy, momentem tym jest chwila popetnienia przestep-
stwa. Co istotne, fakt zagrozenia lub naruszenia dobra prawnego nie musi by¢ potwierdzo-
ny wynikami postepowania karnego. Uzyskanie procesowych uprawnien pokrzywdzonego
nastepuje bowiem z chwilg ustalenia zwigzku miedzy przestepstwem, o ktére toczy sie
postepowanie, a naruszonym lub zagrozonym dobrem prawnym. Inne rozwigzanie bytoby

9 Uchwata potaczonych Izb Karnej i Wojskowej SN z 26 listopada 1976 r., VI KZP 11/75, OSNKW 1977, Nr

1-2, poz. 1.

10 Uchwata potaczonych Izb Karnej i Wojskowej SN z 26 listopada 1976 r., VI KZP 11/75, OSNKW 1977, Nr
1-2, poz. 1.
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nie do zaakceptowania w $wietle wynikajacej z art. 5 § 1 Kodeksu postepowania karnego
(kpk) zasady domniemania niewinnosci. Skoro az do momentu uprawomocnienia sie wy-
roku skazujacego oskarzony ma by¢ uznawany za niewinnego, to niemozliwe byto uznanie
konkretnego podmiotu za pokrzywdzonego i realizacje jego uprawnien w procesie karnym
tak dtugo, jak dtugo nie zapadtby wyrok skazujacy potwierdzajacy fakt popetnienia prze-
stepstwa. W sytuacji wystgpienia okolicznosci wytaczajacych bezprawnos¢ czynu osoba
ta w ogdle nie bytaby uznana za pokrzywdzonego i pozbawiona mozliwosci wystepowania
jako strona w procesie karnym (Dudka, 2006a).

Pokrzywdzonym w znaczeniu procesowym jest nie tylko osoba, przeciwko ktérej do-
bru prawnemu przestepstwo zostato skierowane, ale takze, ktéra jedynie twierdzi, ze
popetniono przestepstwo, przez ktére jej dobro zostato bezposrednio naruszone lub za-
grozone. Nabycie uprawnien procesowych pokrzywdzonego nastepuje z chwilg ustalenia
logicznego zwiazku miedzy domniemanym przestepstwem a naruszonym lub zagrozo-
nym dobrem, bez koniecznos$ci udowadniania czy tylko uprawdopodobnienia tego faktu.
Wazne jest tylko, by hipoteza pokrzywdzenia miescita sie w granicach wskazanych przez
ustawe (zob. Mogilnicki, 1947).

W konsekwencji, wskazana w art. 49 § 1 i 2 kpk definicja pokrzywdzonego jest zatoze-
niem hipotetycznym, weryfikowanym w toku procesu karnego (Kmiecik, 1977). Wszczynajac
postepowanie z powodu uzasadnionego podejrzenia popetnienia przestepstwa, organ pro-
cesowy przyjmuje zatozenie, ze zostat popetniony czyn o znamionach okreslonych w ustawie
karnej, ktory naruszyt lub zagrozit okreslonemu dobru prawnemu, przystugujgcemu okreslo-
nej osobie. Zatozenie to pozwala potencjalnie pokrzywdzonemu dziata¢ w procesie karnym,
realizujgc uprawnienia pokrzywdzonego nawet w sytuacji, gdy zapadnie wyrok uniewinnia-
jacy lub nastapi umorzenie postepowania z powodu negatywnych przestanek procesowych,
a wiec, gdy nie potwierdzi sie fakt bezposredniego naruszenia lub zagrozenia dobra prawnego
danej osoby. Moze by¢ ona uznana za rzeczywiscie pokrzywdzonego (w znaczeniu material-
nym) dopiero z chwilg uprawomocnienia sie orzeczenia stwierdzajacego wine oskarzonego,
to jest wyroku skazujacego.

Definicja pokrzywdzonego zawarta w art. 49 kpk jest wiec definicjag materialno-
-formalng, ktéra jest karnoprocesowg gwarancjg statusu prawnego pokrzywdzone-
go (Gronowska, 1989, s. 24; por. Kulesza, 1995, s. 24). Wywodz3 sie z niej wszystkie
uprawnienia procesowe wynikajace z przepiséw Kodeksu postepowania karnego i ustaw
szczegdlnych.

Do procesowych elementéw definicji pokrzywdzonego zalicza sie takze okredle-
nie podmiotéw, ktére wystepuja w tej roli. Jak wskazano powyzej, pokrzywdzonym
moze osoba fizyczna lub prawna, ktérej dobro prawne zostato bezposrednio naruszo-
ne lub zagrozone przez przestepstwo, a takze niemajgca osobowosci prawnej instytucja
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panstwowa lub samorzadowa i inna jednostka organizacyjna, ktérej odrebne przepisy
przyznaja zdolno$¢ prawna. Ze wzgledu na zakres niniejszego opracowania analiza po-
krzywdzonego zostanie ograniczona wytacznie do oséb fizycznych, z pominieciem pozo-
statych podmiotéw uprawnionych do wystepowania w roli pokrzywdzonego, to jest oséb
prawnych oraz pozostatych instytucji i jednostek.

Regulacje odnoszace sie do osoby fizycznej zawarte zostaty w Kodeksie cywilnym
(kc), w Tytule 1l Osoby, Dziale |, zatytutowanym Osoby fizyczne. Zgodnie z art. 8 § 1 kc
kazdy cztowiek od chwili urodzenia ma zdolno$¢ prawna. Pojecie to oznacza zdolnos¢
do bycia podmiotem praw i obowigzkéw. Nalezy odrézni¢ jg od zdolnosci do czynnosci
prawnych, rozumianej jako zdolnos$¢ do samodzielnego dokonywania we wtasnym imie-
niu czynnosci prawnych, to jest do przyjmowania i sktadania oswiadczen woli majacych
na celu powstanie, zmiane lub ustanie stosunku prawnego.

O mozliwosci wystgpienia w charakterze pokrzywdzonego decyduje nie zdolno$¢ do
czynnosci procesowych, lecz zdolno$¢ prawna. Oznacza to, ze pokrzywdzonym moze
by¢ zaréwno matoletni (to jest dziecko), jak i ubezwtasnowolniony catkowicie albo cze-
Sciowo. Sad Najwyzszy zaakcentowat, ze brak zdolnosci do czynnosci prawnych oznacza
tyle tylko, ze prawa przystugujace pokrzywdzonemu moze on wykonywac nie osobiscie,
lecz przez swojego przedstawiciela ustawowego lub osobe, pod ktdérej piecza sie znaj-
duje'’. Kodeks postepowania karnego reguluje kwestie reprezentacji matoletniego po-
krzywdzonego w art. 51 § 2. W mysl tego przepisu, jezeli pokrzywdzonym jest matoletni
albo ubezwtasnowolniony catkowicie lub czesciowo, prawa jego wykonuje przedstawiciel
ustawowy albo osoba, pod ktdérej statg piecza pokrzywdzony pozostaje.

Przedstawiciel ustawowy jest osobga, ktérej umocowanie do wystepowania w czyim$
imieniu nie wynika z woli reprezentowanego (Szpunar, 1949), w przeciwienstwie do pet-
nomocnika, ktéry dziata na podstawie upowaznienia udzielonego przez okreslong osobe.
Co istotne, przedstawiciel ustawowy zastepuje strone w powzieciu samej woli, a nie tylko
wyrazajac wole powzietej przez te strone (Hazuka, 1972).

Zgodnie z art. 98 § 1 Kodeksu rodzinnego i opiekunczego przedstawicielami ustawo-
wymi dziecka s3 jego rodzice i jesli oboje sprawuja wtadze rodzicielska, kazde z nich moze
dziata¢ samodzielnie jako przedstawiciel ustawowy matoletniego, w tym bez zgody dru-
giego wykonywac prawa pokrzywdzonego dziecka. Prawo do reprezentowania dziecka
przez rodzicow doznaje istotnych ograniczen. W mysl art. 98 § 2 krio zadne z rodzicow
nie moze reprezentowac dziecka:

1. przy czynnosciach prawnych miedzy dzie¢mi pozostajgcymi pod ich wtadza
rodzicielska;

11 Por. uchwata sktadu 7 sedziéw SN z 17 grudnia 1970 r., VI KZP 43/68, OSNKW 1971, nr 7-8, poz. 101.
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2. przy czynnosciach prawnych miedzy dzieckiem a jednym z rodzicéw lub jego mat-
zonkiem, chyba ze czynno$¢ prawna polega na bezptatnym przysporzeniu na rzecz
dziecka albo ze dotyczy naleznych dziecku od drugiego z rodzicéw srodkdéw utrzyma-
nia i wychowania;

3. w czynnosciach prawnych, o ktérych mowa powyzej, dokonywanych w postepowaniu
przed sadem lub innym organem panstwowym.

Niezaleznie od powyzszej regulacji, zadne z rodzicéw nie moze wykonywaé praw
dziecka pozostajgcego pod ich wtadza rodzicielska, gdy sprawca przestepstwa
popetnionego na szkode dziecka jest jedno (lub oboje) z nich. W takiej sytuacji na
podstawie art. 99 krio do reprezentacji dziecka i wykonywania jego praw w poste-
powaniu karnym uprawniony jest kurator ustanowiony przez sad opiekunczy'?.

Zgodnie z art. 51 § 2 kpk prawa matoletniego pokrzywdzonego moze réwniez wy-
konywac osoba, pod ktérej statg piecza pokrzywdzony pozostaje. Z tresci omawianego
przepisu wynika, ze piecza - jako rodzaj opieki faktycznej - jest sprawowana, gdy przed-
stawiciel ustawowy nie moze jej wykonywac samodzielnie. W pierwszym rzedzie moze
to by¢ ten, komu sad opiekunczy powierzyt wychowanie matoletniego i u ktérego zostato
ustalone jego miejsce pobytu, chociazby do czasu prawomocnego zakonhczenia postepo-
wania opiekunczego. Osoba ta nie jest jednak przedstawicielem ustawowym dziecka®®.
Brak decyzji sadu w przedmiocie powierzenia matoletniego konkretnej osobie nie wyklu-
cza mozliwoéci sprawowania przez nig opieki w rozumieniu art. 51 § 2 kpk.

Piecza powinna by¢ catosciowa i niepodzielna, nie moze ograniczac sie tylko do nie-
ktorych sfer zycia dziecka. Osoba sprawujaca piecze dorazng nie moze reprezentowac
dziecka w procesie karnym.

Sytuacja w procesie karnym zasadniczo sie zmienia, gdy pokrzywdzony nie zyje.
Zgodnie z art. 52 § 1 kpk w razie Smierci pokrzywdzonego prawa, ktére by mu przystu-
giwaty, moga wykonywac osoby najblizsze lub pozostajace na jego utrzymaniu, a w wy-
padku ich braku lub nieujawnienia - prokurator, dziatajac z urzedu. Istotny jest jednak
moment $mierci pokrzywdzonego, poniewaz osoby wymienione w tym przepisie nie wy-
stepuja w procesie karnym w imieniu pokrzywdzonego i nie s jego przedstawicielami.

12 Zob. uchwata sktadu 7 sedzidéw Sadu Najwyzszego z dnia 30 wrzes$nia 2010 r., | KZP 10/2010, Biuletyn
Prawa Karnego 2010/4; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 1 grudnia 2010 r., Il KK 315/2009, LexPolonica
nr 2451027).

13 Woyrok SN z 3 lipca 1997 r., IV KKN 430/96, Prok. i Pr. 1997, nr 12, dodatek Orzecznictwo, poz. 6.

16 KURATOR PROCESOWY DLA MALOLETNIEGO POKRZYWDZONEGO



Jak wskazywat Daszkiewicz (2000, s. 29-30), dziataja one we wtasnym imieniu, jako
ze zmarty pokrzywdzony nie jest juz podmiotem praw i obowiazkdéw, ktére wraz z jego
Smiercig wygasty. W doktrynie procesu karnego wymienia sie w zwiazku z tym dwa
rodzaje podmiotéw reprezentujgcych prawa zmartego pokrzywdzonego. Sa to strony
zastepcze i strony nowe. Strony zastepcze to osoby wymienione w art. 52 § 1 kpk wyko-
nujgce prawa pokrzywdzonego, ktéry zmart przed wszczeciem procesu karnego. Osobom
tym przystuguja wszystkie uprawnienia przewidziane w przepisach Kodeksu postepowa-
nia karnego oraz ustawach szczegolnych dla pokrzywdzonego. Strony nowe to réwniez
podmioty wskazane w art. 52 § 1 kpk, jednak wstepuja one w prawa pokrzywdzonego,
ktéry zmart juz po wszczeciu procesu karnego. Podmioty te wstepuja tylko w te pra-
wa pokrzywdzonego, z ktorych ten korzystat przed $miercia. Dzieje sie tak, poniewaz
uprawnienia te nie sg hipotetycznym zespotem praw przystugujgcych nastepcy praw-
nemu w wzorcowym procesie karnym, lecz wyznaczaja je prawa, jakimi dysponowat po-
krzywdzony w konkretnym procesie karnym. Jesli wiec pokrzywdzony zmart po otwarciu
przewodu sadowego, nie ztozywszy os$wiadczenia o checi wystepowania w postepowa-
niu sagdowym w roli oskarzyciela positkowego, strony nowe nie bedg mogty naby¢ prawa
do udziatu w sprawie w roli oskarzyciela positkowego. Prawo do wstapienia w prawa
zmartego pokrzywdzonego w obu przypadkach przystuguje samodzielnie kazdej z oséb
uprawnionych, nawet jesli dziatania ich wzajemnie sie wykluczaja (Dudka, 2006b).

Istotny problem pojawia sie w sytuacji, gdy sprawca (sprawcami) przestepstwa popet-
nionego na szkode dziecka, zwtaszcza przestepstwa wnioskowego, jest rodzic lub oboje
rodzicoéw, a dziecko zmarto. Z chwilg jego $mierci sad opiekunczy nie moze podja¢ zad-
nych czynnosci zwigzanych z ochrong praw matoletniego, w tym nie jest uprawniony do
wyznaczenia kuratora, wykonujgcego prawa zmartego dziecka. Problem wynika z tego, ze
z chwilg $mierci dziecka ustaje wtadza rodzicielska obojga rodzicéw, natomiast zgodnie
z art. 99 krio kuratora ustanawia sad opiekunczy wytacznie dla dziecka pozostajacego
pod wtadza rodzicielska. W takim przypadku bedzie miat, jak sie wydaje, zastosowanie
przepis art. 52 § 1 in fine kpk, zgodnie z ktorym, w przypadku braku lub nieujawnienia
0s6b uprawnionych do wykonywania praw zmartego pokrzywdzonego prawa te wyko-
nuje dziatajacy z urzedu prokurator.

Pozycja pokrzywdzonego w procesie karnym

Pozycja pokrzywdzonego w procesie karnym jest uzalezniona w gtéwnej mierze od eta-
pu postepowania karnego. W postepowaniu przygotowawczym pokrzywdzony jest stro-
ng procesowy suo ipso, niezaleznie od tego, czy chce wystepowac jako strona oraz czy
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dokonuje jakichkolwiek czynnosci, przesadza o tym zawarta w art. 49 § 1 i 2 kpk ustawo-
wa definicja pokrzywdzonego. Funkcje strony pokrzywdzony moze petni¢ réwniez w po-
stepowaniu sagdowym, pod warunkiem jednak, ze przyjmie role oskarzyciela positkowego
lub oskarzyciela prywatnego.

W mysl art. 299 § 1 kpk pokrzywdzony jest strong postepowania przygotowawczego.
Jego pozycja strony procesowej jest niezalezna od tego, czy w procesie wystepuje podejrza-
ny czy nie, cho¢ nie ulega watpliwosci, ze nieustalenie sprawcy przestepstwa finalnie bedzie
skutkowato umorzeniem postepowania. Status strony procesowej pokrzywdzony uzyskuje
juz z chwilg wydania postanowienia o wszczeciu $ledztwa lub dochodzenia, zas w postepo-
waniu w niezbednym zakresie prowadzonym na podstawie art. 308 kpk strong pokrzywdzo-
ny stanie sie z chwilg podjecia pierwszej czynnosci procesowej przez organy $cigania.

Z chwilg przejécia postepowania do stadium jurysdykcyjnego pokrzywdzony nie jest
juz strong procesowa. Moze ponownie uzyskac status strony, w razie przybrania jed-
nej z dwach rél procesowych - oskarzyciela positkowego (art. 53 kpk) lub oskarzyciela
prywatnego (art. 59 kpk). Rél tych nie mozna taczyc¢, podobnie jak niedopuszczalne jest
potaczenie funkcji oskarzyciela i oskarzonego (z wyjatkiem instytucji skargi wzajemnej
w postepowaniu prywatnoskargowym, na podstawie art. 497 kpk). Warto takze wspo-
mniec, ze przepisy Kodeksu postepowania karnego niekiedy wytaczajag mozliwos¢ wy-
stepowania przez pokrzywdzonego w charakterze strony procesowej przed sagdem. Taka
sytuacja ma miejsce w razie ztozenia przez prokuratora wniosku o umorzenie postepowa-
nia i zastosowanie srodka zabezpieczajacego na podstawie art. 354 kpk.

Decyzje o wystepowaniu w charakterze strony w postepowaniu jurysdykcyjnym
pokrzywdzony musi podjgé¢ do czasu otwarcia przewodu sagdowego na rozprawie
gtéwnej, sktadajac o$wiadczenie o zamiarze wystepowania w charakterze oskar-
zyciela positkowego lub przytaczajac sie do innego pokrzywdzonego tym samym
czynem w charakterze oskarzyciela positkowego (art. 55 § 3 kpk) lub oskarzyciela
prywatnego (art. 59 § 2 kpk).

Do czasu ztozenia takiego oswiadczenia pokrzywdzony w postepowaniu sagdowym traci
prawa strony, jednak przystuguja mu okre$lone przez przepisy Kodeksu postepowania
karnego uprawnienia procesowe, pozwalajace na obrone jego intereséw procesowych.
W ramach tych uprawniern ma przyktadowo prawo do udziatu w posiedzeniu sadu wy-
znaczonym w celu rozpoznania wniosku prokuratora o skazanie oskarzonego bez prze-
prowadzenia rozprawy (art. 343 § 5 kpk), ma takze prawo uczestniczenia w rozprawie na
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podstawie art. 384 § 2 kpk. Sad moze go nawet zobowigza¢ do obecnosci na rozprawie
lub jej czesci (art. 384 § 3 kpk).

Jak juz wspomniano, dziecko pokrzywdzone przestepstwem nie moze samodzielnie
wykonywac praw strony, w jego imieniu funkcje te petnig przedstawiciele ustawowi lub
opiekun, pod ktérego statg piecza pokrzywdzony przebywa.

Niezaleznie od bycia strong procesows, pokrzywdzony bedacy osobg fizyczng petni
réwniez funkcje Zzrédta dowodowego, sktadajac zeznania w charakterze $wiadka lub pod-
dajac sie czynnosciom okreslonym w art. 192 kpk. Obie role wzajemnie sie uzupetniaja,
wptywajac na zakres uprawnien pokrzywdzonego w procesie karnym.

Pod pojeciem zrédta dowodowego rozumie sie kazdg osobe lub rzecz, ktéra za-
wiera w sobie informacje na temat przestepstwa lub okolicznosci mu towarzyszacych.
Osobowym zrédtem dowodowym jest Swiadek, biegty i oskarzony. Pokrzywdzony jest
zrodtem dowodowym, jesli w procesie karnym sktada zeznania w charakterze $wiadka,
co z reguty ma miejsce, zwtaszcza ze w wielu przypadkach stanowi on gtéwne (a czasem
nawet jedyne) Zrédto informacji o popetnionym przestepstwie.

Pokrzywdzony jest zrédtem dowodowym takze w innym sensie. Na podstawie
art. 192 § 1 kpk, jezeli karalno$¢ czynu zalezy od stanu zdrowia pokrzywdzonego, nie
moze on sprzeciwi¢ sie ogledzinom i badaniom niepotgczonym z zabiegiem chirurgicz-
nym lub obserwacjg w zaktadzie leczniczym, chyba ze skorzystat z prawa do odmowy
zeznan na podstawie art. 182 lub 185 kpk. Obowiazek ten nie jest zalezny od tego,
czy pokrzywdzony wystepuje jednoczesénie w roli swiadka czy nie. Dodatkowo z tresci
art. 192 § 2 kpk mozna wywies$¢, ze na pokrzywdzonym cigzy dodatkowy obowigzek
wynikajacy z wykonywaniem przez niego roli Zrédta dowodowego. Przepis ten stano-
wi, ze jezeli istnieje watpliwos¢ co do stanu psychicznego $wiadka, jego stanu rozwoju
umystowego, zdolnosci postrzegania lub odtwarzania przez niego postrzezen, sad lub
prokurator moze zarzadzi¢ przestuchanie swiadka z udziatem biegtego lekarza lub bie-
gtego psychologa, a Swiadek nie moze sie temu sprzeciwié. Podobnie jak w przypadku
obowiazku z art. 192 & 1 kpk, obowigzek ten nie dotyczy oséb najblizszych oraz oséb
pozostajgcych z oskarzonym w szczegdlnie bliskim stosunku osobistym, uprawnionych
do odmowy sktadania zeznan. Jesli wiec pokrzywdzony sktada zeznania jako swiadek,
a istniejg watpliwosci co do stanu jego zdrowia psychicznego, rozwoju umystowego lub
zdolno$ci postrzegania albo odtwarzania przez niego postrzezen, ma obowigzek sktadac
zeznania z udziatem biegtego lekarza lub psychologa i nie moze sie temu sprzeciwié.

Mimo ze pokrzywdzone dziecko nie moze samodzielnie wykonywac¢ w procesie kar-
nym praw strony z powodu braku zdolnosci do czynnosci prawnych (lub ich ograniczenia,
jesli ukonczyto 13 lat), moze, o czym juz byta mowa, wykonywacé funkcje $wiadka, ponie-
waz Kodeks postepowania karnego nie stawia ku temu zadnych ograniczen. Zaliczenie
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dzieci do kategorii Swiadkow jest konsekwencjg tego, ze niemozno$¢ rozpoznania zna-
czenia czynu w zakresie jego tresci moralno-spotecznej, jak podkreslit Sgd Najwyzszy, nie
oznacza niemoznosci zapamietania i przedstawienia jego opisu'®. Konieczne jest podkre-
Slenie, ze dziecko sktadajgce zeznania w charakterze swiadka moze sktadac takze oswiad-
czenia woli. Przyktadowo tylko ono moze zadecydowaé, czy chce skorzysta¢ z prawa
do odmowy sktadania zeznan, czynnosci tej nie moze za niego dokonaé przedstawiciel
ustawowy czy opiekun, co wynika z charakteru tej czynnosci.

14  Woyrok SN z 15 stycznia 1980 r., lll KR 428/79, OSPiKA 1981, nr 4, poz. 59.
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ROZDZIAL 11

Czynnosci procesowe z udziatem
matoletniego - wybrane zagadnienia
(przestuchanie, okazanie, konfrontacja)

tukasz Mrozek, sedzia Sqdu Rejonowego dla Warszawy Srédmiescia

Wstep

unktem wyjscia rozwazan na temat czynnosci procesowych z udziatem matoletniej
P osoby pokrzywdzonej w procesie karnym niech bedzie przepis art. 2 § 1 pkt 3 kpk.

Wskazuje on jako regute generalng koniecznos$¢ takiego uksztattowania postepo-
wania karnego, aby zostaty uwzglednione prawnie chronione interesy kazdego pokrzyw-
dzonego przy jednoczesnym poszanowaniu jego godnosci.

Nalezy szczegdlnie zaakcentowac ostatnie zalecenie ustawodawcy. Dalsze rozwazania
wielokrotnie beda zmierzaty do poszukiwania réwnowagi miedzy kluczowa w procesie
karnym zasadg, jaka jest prawo oskarzonego do obrony, a prawem pokrzywdzonego ma-
toletniego do poszanowania jego godnosci.

Przepisy art. 185a kpk w swej tresci sa dos¢ precyzyjne. Funkcjonujg w polskim po-
rzadku prawnym od ponad dziesieciu lat. Czesto jednak s3 traktowane przez organy
wymiaru sprawiedliwosci w sposéb mechaniczny. Zdarza sie, ze lekcewazone jest to,
iz udziat matoletniego pokrzywdzonego w procesie karnym wymaga nieszablonowego
podejscia.

W ten wtasnie nieszablonowy sposéb trzeba spojrze¢ na role dowodu z zeznanh ma-
toletniego pokrzywdzonego w postepowaniu karnym czy na problematyke kolejnosci
pozyskiwania materiatu dowodowego. Nalezy pamieta¢, ze postepowanie, w ktérym po-
krzywdzonym jest osoba matoletnia, nie moze by¢ realizowane identycznie jak postepo-
wanie z udziatem dorostej osoby pokrzywdzonej. W wiekszosci przypadkéw konieczne
jest odejscie od dos¢ powszechnego przeprowadzenia w pierwszej kolejnosci dowodu
z przestuchania pokrzywdzonego.

Co wiecej, ustawodawca wyraznie wskazuje w art. 185a § 1 kpk, ze pokrzywdzonego,
ktéry w chwili przestuchania nie ukoriczyt 15 lat, przestuchuje sie w charakterze swiadka
tylko wéwczas, gdy jego zeznania moga miec istotne znaczenie dla rozstrzygniecia spra-
wy. Zatem nalezy bra¢ pod uwage okolicznos¢ dla wielu praktykéw prawa karnego nie do
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pomyslenia, tj. ze matoletni pokrzywdzony w konkretnym procesie karnym moze w ogole
nie zostac przestuchany w charakterze $wiadka.

Przestuchanie matoletniego pokrzywdzonego w procesie
karnym

Zagadnienia historyczne oraz kierunki zmian regulacji prawnych

Przepis art. 185a zostat wprowadzony do Kodeksu postepowania karnego w 2003 r. i od
tego czasu ulegt kilku znaczacym zmianom, ktére same w sobie stanowig pewna wska-
z6wke, w jakim kierunku powinnismy zmierza¢ w sposobie myslenia na temat dowodu
z przestuchania matoletniego pokrzywdzonego.

Po pierwsze, w latach 2003-2016 doszto do dwoch nowelizacji wskazanego prze-
pisu prawa, w znaczny sposob rozszerzajacych katalog spraw, w ktérych przestuchanie
matoletniego pokrzywdzonego realizowane jest w drodze szczegélnej procedury opisa-
nej w art. 185a § 2 kpk. Odrebng kwestig pozostaje, czy obecny katalog przedmiotowy
wskazany w art. 185a § 1 kpk jest wystarczajacy.

Po drugie, w wyniku nowelizacji przeprowadzonej w 2005 r. ustawodawca zamienit
w art. 185a § 1 kpk zwrot ,powinno sie przestucha¢ w charakterze swiadka tylko raz” na
bardziej zdecydowane zalecenie ,przestuchuje sie w charakterze $wiadka tylko raz”. Juz
tylko ta zmiana wymusza na organach wymiaru sprawiedliwosci o wiele elastyczniejsze
podejscie w zakresie metodyki prowadzenia postepowania karnego. Zwtaszcza dotyczy
powyzsze decyzji podejmowanej przez oskarzyciela publicznego odnosnie do momentu,
w ktérym ma dojs¢ do przestuchania matoletniego pokrzywdzonego w toczacym sie po-
stepowaniu karnym.

Po trzecie, nowelizacja ww. przepisu prawa, ktéra weszta w zycie 27 stycznia
2014 r. dodata zastrzezenie, ze przestuchanie matoletniego pokrzywdzonego moze na-
stagpic¢ tylko wowczas, gdy jego zeznania moga miec istotne znaczenie dla rozstrzygniecia
sprawy. Jest to bardzo czytelny sygnat zmuszajacy organy postepowania karnego do bar-
dzo wnikliwego badania, czy przestuchanie matoletniego pokrzywdzonego w konkretnej
sprawie w ogole jest konieczne.

Tres¢ obecnej regulacji prawnej

Aktualna redakcja przepisu art. 185a kpk do$¢ dobrze zabezpiecza zaréwno prawo oskar-
zonego do obrony, jak i prawo matoletniego pokrzywdzonego do poszanowania jego
godnosci. Odpowiednio chroni takiego pokrzywdzonego przed wtérng wiktymizacja.
Bedzie tak jednak tylko w przypadku, gdy przepis ten bedzie stosowany w oderwaniu od
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stereotypowego myslenia o roli, jakg odgrywa dowdéd z zeznan pokrzywdzonego w pro-
cesie karnym.

Nieprzerwanie ulega poszerzeniu katalog spraw, w ktérych przestuchanie mato-
letniego pokrzywdzonego jest realizowane w warunkach opisanych w art. 185a kpk.
Omawiany tryb przestuchania matoletniego pokrzywdzonego musi zosta¢ przeprowa-
dzony w przypadku wszystkich spraw dotyczacych przestepstw popetnionych z uzy-
ciem przemocy lub grozby bezprawnej. Ponadto przepis art. 185a § 1 kpk wymienia
rozdziaty: XXIII (Przestepstwa przeciwko wolnosci), XXV (Przestepstwa przeciwko wolno-
sci seksualnej i obyczajnosci) i XXVI (Przestepstwa przeciwko rodzinie i opiece) Kodeksu
karnego.

Nalezy niewatpliwie doceni¢ wrazliwo$¢ ustawodawcy, ktéry - kierujac sie wzgleda-
mi poszanowania godnos$ci matoletniego pokrzywdzonego oraz checig uchronienia go
przez nadmiernym stresem zwigzanym z udziatem w czynnosciach procesowych - tak,
a nie inaczej sformutowat katalog spraw, w ktérych pokrzywdzony matoletni podlega
szczegdlnej ochronie. Niemniej nalezy wskazaé, ze udziat osoby matoletniej w procesie
karnym zawsze jest dla niej bardzo stresujacy. Bez wzgledu, czy jest to osoba 8-, 15- czy
17-letnia. Tym bardziej bedzie to wydarzenie niezmiernie trudne w przypadku, gdy do-
tyczy osoby matoletniej i do tego pokrzywdzonej badanym przestepstwem. Dlatego tez,
jako postulat nalezatoby potraktowac rozszerzenie katalogu spraw opisanych w art. 185a
§ 1 kk do wszystkich, w ktérych uczestniczy osoba matoletnia pokrzywdzona i to do wie-
ku 18 lat, a nie jak obecnie do 15 roku zycia. Nalezy podkresli¢, ze nawet w takiej spra-
wie, jak np. kradziez (art. 278 § 1 kk), ktéry to wystepek nie miesci sie w katalogu spraw
wymienionych w art. 185a § 1 kk, udziat matoletniego pokrzywdzonego w przestuchaniu
w trakcie rozprawy na sali rozpraw z udziatem oskarzonego, obroncy, prokuratora i sadu
bedzie wydarzeniem niezwykle stresogennym.

Czytajac dalsza tres$¢ przepisu art. 185a kpk, zwraca uwage dos$¢ sztuczny podziat
matoletnich oséb pokrzywdzonych na dwie kategorie, tj. tych pokrzywdzonych, ktérzy
w chwili przestuchania nie ukonczyli 15 lat (§ 1) oraz tych, ktérzy przekroczyli ten wiek,
ale co do zasady nie ukonczyli jeszcze 18 lat (§ 4, art. 10 kc). Bezwzgledng ochrong objeta
jest ta pierwsza grupa pokrzywdzonych. Natomiast w przypadku starszych matoletnich,
aby zrealizowa¢ ich przestuchanie w tym szczegdlnym trybie, konieczne jest ustalenie, czy
zachodzi uzasadniona obawa, ze przestuchanie w innych warunkach mogtoby wywrze¢
negatywny wptyw na ich stan psychiczny. Nalezy zgodzi¢ sie z prof. Lechem Paprzyckim,
ze ocena w tym ostatnim zakresie bedzie udziatem organu prowadzacego postepowanie
przygotowawcze i sadu, a uwzglednic trzeba nie tylko okoliczno$ci popetnienia zarzuca-
nego czynu, ale przede wszystkim aktualny stan psychiczny osoby, ktéra ma by¢ przestu-
chana (Paprzycki, 2015a).
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Warto sie zastanowi¢, skad ten ustanowiony przez ustawodawce podziat wiekowy.
Zmiany w art. 185a kpk wprowadzane byty m.in. z koniecznosci uwzglednienia w polskim
porzadku prawnym tresci aktoéw prawa unijnego, tj. dyrektywy Parlamentu Europejskiego
i Rady 2011/36/UE z dnia 5 kwietnia 2011 r. w sprawie zapobiegania handlowi ludZmi
i zwalczania tego procederu oraz ochrony ofiar i dyrektywy Parlamentu Europejskiego
i Rady 2011/93/UE z dnia 13 grudnia 2011 r. w sprawie zwalczania niegodziwego trakto-
wania w celach seksualnych i wykorzystywania seksualnego dzieci oraz pornografii dzie-
ciecej. W ich rozumieniu dzieckiem, czyli matoletnim, jest kazda osoba w wieku ponizej
18 roku zycia (art. 1 ust. 6 dyrektywy 2011/36/UE, art. 2 lit. a dyrektywy 2011/93/UE,
art. 2 ust. 1 lit. ¢ dyrektywy 2012/29/UE; Bienkowska, 2014). Podobne zastrzezenie
czyni Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2012/29/UE z dnia 25 pazdziernika
2012 r. ustanawiajgca normy minimalne w zakresie praw, wsparcia i ochrony ofiar prze-
stepstw oraz zastepujaca decyzje ramowa Rady 2001/220/WSiSW. W artykule 2 punk-
cie 1 podpunkcie ¢ wskazuje, ze na uzytek niniejszej dyrektywy definicja stowa dziecko
oznacza kazda osobe w wieku ponizej 18 lat.

W swietle powyzszych rozwazan proponuje spojrzec¢ na przepis art. 185a kpk
kompleksowo, rezygnujac z automatycznego zatozenia, ze kazdy pokrzywdzony,
ktéry w chwili przestuchania ukonczyt 15 lat, moze bra¢ udziat w czynnosciach
dowodowych w sposéb identyczny jak osoba dorosta. Niestety, wydaje sie, ze taki
mechanizm niejednokrotnie zwycieza m.in. dlatego, iz przestuchanie pokrzyw-
dzonego w sposéb opisany m.in. w art. 185a § 2 kpk jest czasochtonne, bardziej
skomplikowane i wymaga doktadniejszego przygotowania sie do czynnosci prze-
stuchania. Caty czas powinnismy jednak pamietaé o zasadzie generalnej opisanej
w art. 2 § 1 pkt 3 kpk, ktdra szczegdlny nacisk ktadzie na konieczno$¢ poszanowania
godnosci kazdego pokrzywdzonego.

Na powyzszg zasade nalezy natozy¢ koniecznosc szczegdlnego traktowania kazdego
matoletniego pokrzywdzonego z uwagi na tres¢ art. 185a § 1 i 4 kpk. Tym samym wrecz
konieczne jest kazdorazowe badanie, czy nie wystepuje w konkretnej sprawie obowigzek
zastosowania szczegdlnego trybu przestuchanie wobec matoletniego pokrzywdzonego,
ktory zdazyt juz ukonczy¢ 15 lat.

Jak zostato wskazane powyzej, ustawodawca dopuszcza przestuchanie matoletniego
pokrzywdzonego w charakterze swiadka tylko wéwczas, gdy jego zeznania mogg miec
istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy. Jesli zatem ustalenie prawdy materialnej

24 KURATOR PROCESOWY DLA MALOLETNIEGO POKRZYWDZONEGO



mozliwe jest za posrednictwem innych dowoddw (np. zeznan swiadkdw, opinii biegtego,
zapisu audio-wideo), to nalezy na nich poprzestac¢. Powinno sie odstgpic¢ od przestuchania
matoletniego pokrzywdzonego w sytuacji, w ktérej jego zeznania miaty jedynie powieli¢
juz uzyskany materiat dowodowy. Inng przestanka, przemawiajaca za odstgpieniem od
przestuchania matoletniego pokrzywdzonego w konkretnej sprawie, moze by¢ sytuacja,
gdy swiadek ze wzgledu na wiek, nie miat mozliwosci spostrzezenia, zapamietania lub od-
tworzenia okolicznosci istotnych w sprawie, a dotyczacych zachowania sprawcy. Dotyczy
to kazdej okolicznosci dotyczacej $wiadka, jego cech i wtasciwosci psychicznych, a takze
sytuacji, w jakiej doszto do pokrzywdzenia, jak i okresu wczesniejszego, ktére wyklucza-
ja mozliwos¢ przekazania przez $wiadka faktow istotnych dla rozstrzygniecia sprawcy
(Paprzycki, 2015a).

Zdaje sobie sprawe, ze dla wielu praktykéw prawa karnego taki sposéb myslenia
wydaje sie niemozliwy. Nadal dominuje poglad, ze nie mozna dopusci¢ do sytuacji, aby
najwazniejszy dowod w sprawie nie zostat w ogoéle przeprowadzony. Taki zarzut nalezy
jednak odeprzec¢ po pierwsze odwotujac sie do woli samego ustawodawcy, ktéry przez
taki, a nie inny dobér stow uzytych w tresci przepisu art. 185a § 1 kpk wyraznie daje
do zrozumienia, ze nie zawsze nalezy odbiera¢ zeznania od matoletniego pokrzywdzo-
nego. Po drugie, na role matoletniej osoby pokrzywdzonej w procesie karnym nalezy
spojrze¢ w sposob $swiezy, wolny od kalek stosowanych w typowych postepowaniach
karnych, w ktérych udziat biorg doroste osoby pokrzywdzone. Po trzecie, warto odwotaé
sie do utrwalonego stanowiska Sadu Najwyzszego, ktory wskazuje, ze normy okreslone
w art. 185a § 1 i 185b § 1 kpk majg charakter gwarancyjny i zabezpieczajg nie interesy
procesowe oskarzonego, ale przede wszystkim matoletnich swiadkow?™.

W tym miejscu warto przej$¢ do omoéwienia reguty jednorazowego przestuchania ma-
toletniego pokrzywdzonego w procesie karnym. Tej zasadzie w dalszym ciagu, jak sie zda-
je, nie nadano wystarczajaco wysokiej rangi. Jest to sytuacja nieprawidtowa, skoro nawet
to pierwsze i w zamierzeniu ustawodawcy jedyne przestuchanie matoletniego powinno
miec charakter wyjatkowy, stanowiacy odstepstwo od podstawowe] zasady, jaka jest
catkowita rezygnacja z przeprowadzenia tego dowodu w postepowaniu karnym. Bardzo
czestym btedem jest przestuchiwanie matoletniego pokrzywdzonego na samym poczatku
postepowania karnego. Na takim etapie organ postepowania przygotowawczego nie ma
jeszcze najczesciej wystarczajacej wiedzy o sprawie, co nieuchronnie bedzie prowadzito
do niepetnego przestuchania matoletniego pokrzywdzonego. Odtozenie tego dowodu
na bardziej zaawansowany etap postepowania karnego pozwoli zyskaé szersza wiedze

15 Postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 14 listopada 2014 r., sygn. akt Il KK 212/14, LEX nr 1552608;
zob. takze: Postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 7 maja 2013 r., sygn. akt 11l KK 380/12, Biul. PK
2013/5/14-17;

CZYNNOSCI PROCESOWE Z UDZIALEM MAELOLETNIEGO - WYBRANE ZAGADNIENIA... 25

A



77777777 Z 227

o przedmiocie postepowania, wiekszy zakres materiatu dowodowego, bedace podsta-
wa do wyczerpujacego, jednorazowego przestuchania matoletniej osoby pokrzywdzone;j.
Przestuchanie takie, przeprowadzone na zaawansowanym etapie postepowania, bedzie
w wiekszym stopniu wyczerpujace, pozwoli na zadanie matoletniemu pokrzywdzonemu
precyzyjniejszych pytan. W konsekwencji dowdd ten wniesie o wiele wiecej do sprawy,
a jednoczenie zwiekszy prawdopodobienstwo, ze ta czynnos¢ dowodowa nie bedzie mu-
siata zosta¢ powtérzona.

Bedac praktykiem prawa karnego, wiem ze powyzszych rozwazan nie da sie zasto-
sowaé w kazdej sprawie. Niemniej z jednej strony aktualne przepisy prawa, a z drugiej
strony dobro matoletniej osoby pokrzywdzonej obligujg nas do poszukiwania rozwigzan
nie zawsze najprostszych i najszybszych, ale takich, ktére zabezpiecza we wtasciwym
stopniu interesy osoby pokrzywdzonej. Jednoczes$nie nie mozemy tracic¢ z pola widzenia
niepodwazalnego prawa osoby oskarzonej do obrony w procesie karnym.

Jedynie w dwdch sytuacjach ustawodawca dopuszcza mozliwo$é powtdérzenia dowo-
du z przestuchania matoletniego pokrzywdzonego. Po pierwsze, gdy wyjda na jaw istot-
ne okolicznosci, ktérych wyjasnienie wymaga ponownego przestuchania matoletniego
pokrzywdzonego. Po drugie, gdy zada tego oskarzony, ktéry nie miat obroincy w czasie
pierwszego przestuchania pokrzywdzonego

W zakresie pierwszej sytuacji warto skupi¢ uwage na uzytych przez ustawodawce
stowach ,istotne” oraz ,wymaga”. Nalezy mie¢ na wzgledzie, ze gtéwnym autorem wnio-
sku o powtdrne przestuchanie matoletniego pokrzywdzonego bedzie zazwyczaj oskar-
zony lub jego obronca i to od wnikliwej oceny organu postepowania karnego bedzie
zalezato, czy wniosek taki w ogdle powinien zosta¢ uwzgledniony. Istotne okolicznosci
to nie jakiekolwiek kwestie, ktére albo mozna wyjasni¢ w drodze przeprowadzenia in-
nych dowodéw, albo zignorowaé jako niemajace zadnego znaczenia w sprawie. Organ
postepowania karnego, ktory bedzie podejmowat decyzje w powyzszym zakresie, ob-
ligatoryjnie musi dokona¢ dogtebnej analizy juz zgromadzonego materiatu dowodowe-
go, w tym dotychczas ztozonych zeznan przez matoletniego pokrzywdzonego. Ma to
na celu zapobiezenie automatycznemu uwzglednieniu takiego wniosku wbrew podsta-
wowym interesom matoletniej osoby pokrzywdzone;j. Jesli organ postepowania karnego
uzna, ze nie wyszty na jaw zadne istotne okolicznosci, wniosek dowodowy w zakresie
powtdrnego przestuchania pokrzywdzonego nalezy jak najbardziej oddali¢*. Z drugiej
strony, ustawodawca uzyt w tej czesci przepisu prawnego rowniez stowa ,wymaga”, co
trzeba oczywiscie interpretowac jako wskazéwke do badania, czy okolicznosci, ktére wy-
szty na jaw w trakcie procesu (nawet jesli sg istotne), moga zosta¢ wyjasnione w drodze

16 Zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 16 marca 2011 r., sygn. akt Il KK 278/10, OSNKW 2011/8/69.
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przeprowadzenia innego dowodu. Powyzszy proces analityczno-decyzyjny ma oczywiscie
na celu uchronienie matoletniej osoby pokrzywdzonej przed udziatem w procesie karnym
wykraczajacym poza ramy zakres$lone w art. 185a kpk.

Druga sytuacja, w ktérej ustawodawca dopuszcza powtérne przestuchanie matoletnie-
go pokrzywdzonego ma miejsce wtedy, gdy zada tego oskarzony, ktéry nie miat obroncy
w czasie pierwszego przestuchania. Zadanie to obliguje organ postepowania sadowego
do powtdrzenia czynnosci przestuchania matoletniego pokrzywdzonego. Niewatpliwie
jest to stuszne zastrzezenie, stanowiace jedna z gwarancji przystugujgcego oskarzonemu
prawa do obrony. Wszak jest on w zasadzie jedyng strong postepowania karnego, ktéra
nie uczestniczy w przestuchaniu matoletniego pokrzywdzonego (art. 185 § 2 zd. 2 kpk).
Pewnym zabezpieczeniem przed powtarzaniem ww. czynnosci procesowej na zadanie
oskarzonego jest zasada wskazana w zdaniu ostatnim art. 185a § 2 kpk. Jezeli oskarzony
zawiadomiony o tej czynnosci nie ma obroncy z wyboru, sad wyznacza mu obronce z urze-
du. Problem jednak tkwi w tym, ze bardzo czesto do przestuchania matoletniego pokrzyw-
dzonego dochodzi o wiele wczesniej (niejednokrotnie zbyt szybko), kiedy postepowanie
karne znajduje sie jeszcze w fazie in rem, a wiec przed postawieniem konkretnej osobie za-
rzutu popetnienia przestepstwa. Wtedy nie mamy jeszcze do czynienia ani z podejrzanym,
ani z oskarzonym, a wiec de facto nie ma podmiotu, ktéremu mozna by wyznaczy¢ obronce
z urzedu. Jest to problem niezwykle istotny, lecz czesto niestety lekcewazony przez organy
postepowania przygotowawczego. Jednym z rozwigzan jest oczywiscie opisany powyzej
postulat, aby przestuchanie matoletniego pokrzywdzonego przesuna¢ w czasie, w sytuaciji,
kiedy niemozliwe jest catkowite zrezygnowanie z tego dowodu. Gdy postepowanie kar-
ne wejdzie w etap in personam, czyli kiedy w sprawie pojawi sie podejrzany, wyznaczenie
dla niego obroncy z urzedu zmniejsza znacznie prawdopodobienstwo, ze konieczne be-
dzie powtodrzenie przestuchania matoletniej osoby pokrzywdzonej. Sad Najwyzszy juz od
2009 r. nawotuje do wtasnie takiego uksztattowania postepowania karnego w sprawie,
w ktdrej strong pokrzywdzong jest osoba matoletnia®’. Niemniej, jezeli organ postepowania
przygotowawczego uzna, ze juz na samym poczatku postepowania przestuchanie matolet-
niego jest niezbedne, to nalezy poszukac takiego rozwigzania, ktére zabezpieczy interesy
matoletniego pokrzywdzonego oraz prawo do obrony osoby podejrzewane;j (jesli taki pod-
miot jest juz skonkretyzowany w sprawie). Pewnym rozwigzaniem, nie idealnym, ale stoso-
wanym z powodzeniem w jednym z sadéw rejonowych w Polsce, jest przyznawanie przez
sad na czas przestuchania matoletniego pokrzywdzonego w fazie in rem postepowania,
obroncy z urzedu dla osoby podejrzewanej, a wiec takiej, ktorej formalnie nie zostat jeszcze
postawiony zarzut popetnienia przestepstwa. Jezeli ustalenie danych personalnych osoby

17 Woyrok Sadu Najwyzszego z dnia 24 listopada 2009 r., sygn. akt Il KK 176/09, LEX nr 553885.
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podejrzewanej w powyzszym uktadzie procesowym jest juz mozliwe, to takie rozwigzanie,
choc¢ niemajace oparcia w aktualnym Kodeksie postepowania karnego, jest bardzo dobre.
Z jednej strony zabezpiecza prawo do obrony osoby podejrzewanej, ktéra moze w nieda-
lekiej przysztosci stac sie podejrzanym, a nastepnie oskarzonym. Z drugiej strony, znacznie
zwieksza szanse, ze matoletnia osoba pokrzywdzona zostanie uwolniona od dodatkowego
stresu, jakim bytoby powtarzanie jej przestuchania tylko dlatego, ze za pierwszym razem
W czynnosci tej nie uczestniczyt obronca podejrzanego/oskarzonego. Rozwigzanie takie
realizuje rowniez zasade wyartykutowana w przepisie art. 2 § 1 pkt 3 kpk, tj. koniecznos¢
takiego uksztattowania postepowania karnego, aby zostaty uwzglednione prawnie chronio-
ne interesy pokrzywdzonego przy jednoczesnym poszanowaniu jego godnosci.

Szczegbdtowe zasady dotyczace przebiegu przestuchania matoletniego pokrzywdzone-
go reguluje Rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwosci z dnia 18 grudnia 2013 r. w spra-
wie sposobu przygotowania przestuchania przeprowadzanego w trybie okre$lonym
w art. 185a-185c Kodeksu postepowania karnego. Kodeks wskazuje jedynie, ze przestu-
chanie przeprowadza sad na posiedzeniu z udziatem biegtego psychologa. W doktrynie
stusznie podkresla sie, ze wskazany tryb postepowania dotyczy zaréwno postepowania
przygotowawczego, jak i postepowania sgdowego. Oznacza powyzsze, ze jezeli koniecz-
ne jest powtdrzenie przestuchania matoletniej osoby pokrzywdzonej juz po wniesieniu
aktu oskarzenia do sadu, to réwniez taka czynno$¢ bedzie przeprowadzana na posiedze-
niu, a nie na rozprawie. W posiedzeniu tym w dalszym ciggu nie bedzie moégt uczestniczy¢
oskarzony. Za takim stanowiskiem przemawia tres¢ zdania 2 i 3 art. 185a § 2 kpk, ktére
wskazuja, ze wytacznie prokurator, obronica i petnomocnik pokrzywdzonego maja prawo
wziag¢ udziat w przestuchaniu. Natomiast osoba wymieniona w art. 51 § 2 kpk (przedsta-
wiciel ustawowy albo osoba, pod ktorej statg pieczg pokrzywdzony pozostaje) lub osoba
petnoletnia wskazana przez matoletniego pokrzywdzonego, ma prawo réwniez by¢ obec-
na przy przestuchaniu, ale tylko wtedy, gdy nie ogranicza to swobody wypowiedzi prze-
stuchiwanego. Przepis art. 185d kpk dopowiada, ze przestuchanie w trybie okreslonym
w art. 185a kpk przeprowadza sie w odpowiednio przystosowanych pomieszczeniach
w siedzibie sadu lub poza nia.

Pozostate techniczne aspekty przestuchania matoletniej osoby pokrzywdzonej,
w tym warunki, jakie powinno spetnia¢ ww. pomieszczenie, zostaty doprecyzowane
we wskazanym juz rozporzadzeniu. Ponizej wymieniono jedynie najwazniejsze, z per-
spektywy osoby matoletniej pokrzywdzonej elementy, ktérych zabezpieczenie ma za
zadanie sprawic, aby przestuchanie takiej osoby byto dla niej jak najmniej stresujacym
wydarzeniem, tj.:
e planowana pora i czas przestuchania powinny uwzglednia¢ potrzeby wynikajace z wie-

ku pokrzywdzonego, potrzebe nawiazania z nim kontaktu przez biegtego psychologa
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przed przystgpieniem do przestuchania oraz potrzebe ewentualnych przerw w pro-
wadzonej czynnosci;

e przed rozpoczeciem przestuchania matoletniego pokrzywdzonego sedzia, prokura-
tor, obronca i petnomocnik pokrzywdzonego moga uzgodnic z biegtym psychologiem
sposéb formutowania zadawanych pokrzywdzonemu pytan, w szczegdlnosci dotycza-
cych sfery intymnej;

e przed rozpoczeciem przestuchania biegty psycholog przeprowadza z matoletnia osoba
pokrzywdzong wstepna rozmowe w celu obnizenia poziomu leku i niepokoju swiadka;

e na potrzeby prowadzenia przestuchania wyodrebnia sie pokéj przestuchan i pokdj
techniczny. Pokéj przestuchan stuzy do przeprowadzenia przestuchania pokrzywdzo-
nego przez sedziego w obecnosci i z udziatem biegtego psychologa oraz ttumacza,
jezeli zostat powotany. Pokdj techniczny jest to pomieszczenie przylegajace do po-
koju przestuchan i oddzielone od niego lustrem obserwacyjnym, albo pomieszczenie
potaczone z pokojem przestuchan za pomoca srodkéw technicznych umozliwiajacych
przeprowadzenie przestuchania na odlegtos¢ z jednoczesnym bezposrednim przeka-
zem obrazu i dzwieku. Pokéj techniczny umozliwia uczestniczenie w przestuchaniu
prokuratorowi, obroncy i pethomocnikowi pokrzywdzonego; w pokoju tym przebywa
réwniez protokolant;

e za zgoda sedziego w pokoju przestuchan moze przebywaé podczas przestuchania
osoba, o ktérej mowa w art. 51 § 2, albo osoba petnoletnia wskazana przez pokrzyw-
dzonego, o ktérej mowa w art. 185a § 2 kpk;

e kolorystyka pokoju przestuchan powinna by¢ utrzymana w barwach jasnych
i stonowanych;

e pokdj przestuchan wyposaza sie w meble dostosowane dla dorostych oraz dla dzieci,
a podtoge wyktada sie miekka wyktadzina.

Z czynnosci przestuchania matoletniego pokrzywdzonego, bez wzgledu na jakim
etapie postepowania jest ona realizowana, sporzadza sie pisemny protokét. Przebieg
przestuchania rejestrowany jest takze w wersji audio-wideo. Na rozprawie gtéwnej od-
twarza sie sporzadzony zapis obrazu i dzwieku przestuchania oraz odczytuje sie protokét
przestuchania.

Konczac te czes¢ opracowania, warto sie zastanowi¢ jeszcze przez chwile nad kwe-
stig, ktora do tej pory nie zostata w wystarczajagcym stopniu rozwazona. Jak wskazano
powyzej, przestuchanie matoletniej osoby pokrzywdzonej zawsze przeprowadzane jest
przez sedziego.

Co prawda zmiany, jakie w dniu 1 lipca 2015 r. zostaty wprowadzone do Kodeksu po-
stepowania karnego, a ktérych gtéwnym zatozeniem byto zwiekszenie kontradyktoryjnosci
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w polskim procesie karnym, zostaty w duzym stopniu uchylone nowelizacjg Kodeksu po-
stepowania cywilnego, ktéra weszta w zycie w dniu 15 kwietnia 2016 r. Mimo wszyst-
ko warto zastanowic sie, czy realizacja ww. czynnosci procesowej bezposrednio przez
sedziego jest najlepszym rozwigzaniem. Wszak nadal sedzia ma petni¢ role niezalezne-
go arbitra, na ktérym spoczywa obowigzek rozstrzygniecia sprawy na podstawie zasady
prawdy materialne;.

Po pierwsze, pod rozwage mozna wzigé mozliwos¢, ze przestuchanie matoletniej osoby
pokrzywdzonej realizuje wytacznie wyspecjalizowany biegty psycholog. Natomiast sedzia
wraz ze stronami postepowania przebywa w czasie przestuchania w tzw. pomieszczeniu
technicznym. Zaréwno strony postepowania, jak i sedzia przekazywaliby biegtemu psycholo-
gowi pytania, jakie powinny zosta¢ zadane matoletniej osobie pokrzywdzonej. Jednoczesnie
taki udziat sedziego w przestuchaniu w dalszym ciggu stanowitby gwarancje, ze powyzsza
czynnos¢ procesowa przebiega w sposéb prawidtowy, zgodny z obowigzujagcym prawem.

Po drugie, mozna rozwazy¢ i takie rozwigzanie, ze przestuchanie matoletniego realizo-
wane bytoby réwniez przez wyspecjalizowanego biegtego psychologa. W przestuchaniu
tym uczestniczytyby strony i petnomocnicy wymienieni w art. 185a § 2 zdanie 2 kpk,
przebywajacy w tzw. pomieszczeniu technicznym. W czynnosci tej nie uczestniczytby
sedzia, ktéry zapoznawatby sie z zapisem obrazu i dZwieku z przestuchania w trakcie
rozprawy sadowej. Przed planowanym przestuchaniem istniataby mozliwos$¢, aby sedzia
po zapoznaniu sie z dotychczas zgromadzonym materiatem dowodowym, przekazat bie-
gtemu psychologowi pytania, jakie chciatby, aby zostaty zadanie matoletniemu pokrzyw-
dzonemu w czasie przestuchania.

Wydaje sie, ze przy zastosowaniu jednego z powyzszych rozwigzan w lepszym stop-
niu urzeczywistnione zostatyby elementy niezbednej réwnowagi miedzy strong oskarza-
jaca a strong oskarzona. Zwtaszcza majac na uwadze, ze gtéwna osoba zainteresowana
przebiegiem przestuchania, czyli osoba podejrzana/oskarzona i tak nigdy w czynnosci
przestuchania matoletniego pokrzywdzonego nie uczestniczy.

Okazanie z udziatem matoletniego pokrzywdzonego

Wprowadzenie oraz tresc przepisu prawa (art. 173 kpk)

Przepis art. 173 § 1 kpk wskazuje, ze osobie przestuchiwanej mozna okazaé inng osobe
lub jej wizerunek. Okazanie powinno by¢ przeprowadzone tak, aby wytaczy¢ sugestie.
Natomiast w razie potrzeby mozna te czynnos¢ procesowg przeprowadzi¢ rowniez tak,
aby wytaczy¢ mozliwos$¢ rozpoznania osoby przestuchiwanej przez osobe rozpoznawana.
Zatem okazanie stanowi czynnos¢ procesowg, ktéra ma na celu identyfikacje m.in. osoby
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lub jej wizerunku. Tym samym okazanie stanowi szczegdlng forme przestuchania, w ktorej
podmiotem okazania moze by¢ zaréwno osoba podejrzana/oskarzona, ale takze i $wiadek
w tym osoba matoletnia pokrzywdzona.

Z punktu widzenia matoletniego pokrzywdzonego okazanie moze miec¢ charakter
czynny (kiedy to matoletni ma obowigzek dokona¢ rozpoznania w ramach okazania) lub
bierny (kiedy to matoletni jest okazywany innej osobie). Ustawodawca dopuszcza okaza-
nie realizowane osobiscie (réwniez przy ewentualnym wykorzystaniu np. lustra wenec-
kiego) lub posrednio, przy wykorzystaniu wizerunku utrwalonego na zdjeciu, nagraniu
filmowym czy szkicu/rysunku.

Bez wzgledu na to, jaka forme ostatecznie przybierze okazanie z udziatem mato-
letniego pokrzywdzonego, nalezy w pierwszej kolejnosci mie¢ na uwadze, aby
czynnosc¢ ta realizowana byta tylko i wytgcznie w przypadku, gdy jest niezbedna do
prawidtowego przeprowadzenia postepowania w sprawie. Zatem nalezy rozwazy¢
przydatnos$¢ tej czynnosci procesowej w konkretnym postepowaniu karnym.

Organ decydujacy sie na przeprowadzenie tej czynnosci procesowej musi pamietaé,
ze ustawodawca ktadzie szczegdlny nacisk na jednorazowos¢ przestuchania matoletniego
pokrzywdzonego i to tylko w sytuacji, gdy jego zeznania moga mie¢ istotne znaczenie
dla rozstrzygniecia sprawy. Okazanie, jako szczegélna forma przestuchania, powinno by¢
realizowane w sytuacjach rzeczywiscie wyjatkowych. Najlepiej taczac przestuchanie ma-
toletniego pokrzywdzonego z okazaniem, optymalnie w formie posredniej*®.

Trzeba potozy¢ szczegdlny nacisk na to, aby okazanie z udziatem matoletniego po-
krzywdzonego byto przeprowadzone w sposéb wytgczajacy jakgkolwiek sugestie'”. Po
pierwsze jest to czynnos¢ procesowa o charakterze niepowtarzalnym. W przypadku wa-
dliwego okazania konkretnej osoby matoletniemu pokrzywdzonemu, niemozliwe bedzie
powtdrzenie tej czynnosci okazujgc matoletniemu te sama osobe, ale tym razem w spo-
sob prawidtowy. Po drugie, nalezy mie¢ na uwadze, ze osoba matoletnia jest podatniejsza
na sugestie niz osoba dorosta.

18 Zblizone stanowisko zajat Sad Apelacyjny we Wroctawiu w wyroku z dnia 21 maja 2008 r., sygn. akt Il AKa
104/09 (chociaz nalezy mie¢ na uwadze, ze orzeczenie to zapadto w trakcie obowiazywania art. 185a kpk
w nieznowelizowanej tresci).

19  M.in. Wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 7 lipca 2009 r., sygn. akt Il AKa 70/09; zob. tez: Wyrok
Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 30 pazdziernika 2002 r., sygn. akt Il Aka 253/02, Wyrok Sadu
Apelacyjnego w Krakowie z dnia 13 lutego 2014 r., sygn. akt || Aka 280/13.
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W Rozporzadzeniu Ministra Sprawiedliwosci z dnia 2 czerwca 2003 r. w spra-
wie warunkéw technicznych przeprowadzenia okazania, oméwione zostaty szcze-
gbétowe aspekty prawidtowego przeprowadzenia czynnos$ci procesowej okazania
(Dz.U.2003.104.981).

Okazanie bezposrednie (bierne/czynne)

Okazanie bezposrednie czynne miatoby miejsce wtedy, gdy np. osoba podejrzana/oskar-
zona okazywana jest matoletniemu pokrzywdzonemu. Okazanie bezposrednie bierne jest
czynnoscig procesowa, w ramach ktorej to inna osoba (przede wszystkim osoba podej-
rzana/oskarzona) ma dokonac rozpoznania matoletniego pokrzywdzonego. Ustawodawca
dopuszcza modyfikacje ,bezposredniosci” tej czynnosci procesowej przez zastosowanie
lustra weneckiego. Komentatorzy dopuszczajg réwniez mozliwos$¢ realizacji tej czyn-
nosci przez przeprowadzenie okazania za pomoca urzadzen technicznych na odlegtosc
(art. 177 & 1a kpk; Paprzycki, 2015b).

W obu przypadkach bezposredniego przeprowadzenia okazania z udziatem ma-
toletniego, nalezatoby jednak zastanowi¢ sie nad technicznymi komplikacjami, jakie
z tego tytutu moga wynikngé. Trzeba koniecznie rozwazy¢, czy w przypadku okazania
np. przez lustro weneckie osoby matoletniego pokrzywdzonego lub przy okazaniu ma-
toletniemu innych oséb, powinien mu przy tym towarzyszy¢ sedzia oraz psycholog.
Podobny problem wymaga rozwazenia w przypadku realizacji okazania za pomoca urza-
dzen technicznych na odlegto$é. W odniesieniu do zastosowania lustra weneckiego
ustawodawca dos¢ ogodlnie opisuje taka czynnosé w art. 173 § 2 kpk. Natomiast znowe-
lizowany w 2011 r. przepis art. 177 § 1a kpk zaktada, ze w postepowaniu przed sadem
w czynnosci w miejscu przebywania $wiadka bierze udziat referendarz sagdowy, asy-
stent sedziego lub urzednik zatrudniony w sadzie, w ktérego okregu $wiadek przebywa.

Dla kontrastu, przepis art. 185a § 2 kpk wyraznie wskazuje, ze przestuchanie mato-
letniego przeprowadza sad na posiedzeniu z udziatem biegtego psychologa. W praktyce
0znacza powyzsze, ze zawsze bezposrednio przy matoletnim pokrzywdzonym w trakcie
przestuchania znajduje sie sedzia i psycholog. Skoro przyjmuje sie, ze okazanie jest
szczegblng formg przestuchania, to nalezatoby rozwigza¢ powyzszy problem natury
technicznej.

Jest to o tyle istotne, skoro czesto zdarza sie, ze przeprowadzenie tej czynnosci
przesadza o ustaleniu sprawcy. Rezygnacja z przeprowadzenia okazania grozitaby umo-
rzeniem postepowania. W doktrynie zwraca sie uwage, ze nalezy dotozy¢ wszelkich
staran, aby wraz z okazaniem mozliwie wszystkich potencjalnych sprawcéw, odebrac
petne zeznanie od dziecka, gdyz w przeciwnym razie narazamy je na niebezpieczenstwo
powtdrnego przestuchania. Stusznie takze w tym przypadku postuluje sie, aby przyjeta
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reguta byto stosowanie okazania tajnego. Jest to istotne z tego wzgledu, ze dzieci oba-
wiaja sie bezposrednich kontaktéw ze sprawca, a bedac same niewidoczne w trakcie
okazania, poczuja sie bezpieczniej (Chmielewska, 2013).

Okazanie posrednie (bierne/czynne)

Majac na uwadze powyzsze rozwazania, nalezatoby przyjac¢, ze jesli juz przeprowadzenie
czynnosci procesowej okazania okaze sie niezbedne, najlepszym rozwigzaniem bedzie
przeprowadzenie go w formie posredniej. W przypadku okazania posredniego biernego
zaprezentowanie wizerunku, zdjecia, nagrania wideo z udziatem osoby matoletniej po-
krzywdzonej czyni jej udziat w tej czynnosci procesowym zbednym. Zatem prowadzi do
rozwigzania najkorzystniejszego, w ktérym postepowanie karne toczy sie niejako obok
matoletniej osoby pokrzywdzonej, bez jej osobistego zaangazowania. Natomiast w za-
kresie okazania posredniego czynnego, udziat osoby matoletniej pokrzywdzonej, cho¢
konieczny, to jednak jest nacechowany o wiele mniejszym tadunkiem stresu niz w przy-
padku okazania bezposredniego.

Konfrontacja z udziatem matoletniego pokrzywdzonego
w procesie karnym

Definicja konfrontacji zostata w bardzo ogdélny sposdb sformutowana w przepisie
art. 172 kpk, przez wskazanie, ze osoby przestuchiwane moga by¢ konfrontowane w celu
wyjasnienia sprzecznosci. Podobnie jak instytucja okazania, konfrontacja réwniez stanowi
szczeg6lng forme przestuchania. Ma ona na celu wyjasnienie sprzecznosci w depozycjach
dwodch lub wiekszej liczby oséb przestuchiwanych. To, co w instytucji konfrontacji jest
wyjatkowe, to fakt, ze osoby te jednoczesnie i bezposrednio uczestniczg we wskazanej
czynnosci procesowej.

Juz na wstepie nalezy zasygnalizowac kilka przeszkéd natury formalnej, aby konfron-
tacje z udziatem matoletniego pokrzywdzonego przeprowadzic.

Po pierwsze, w Swietle dotychczasowych rozwazan niemozliwe jest, aby skonfronto-
waé w toku postepowania osobe podejrzang/oskarzong z matoletnim pokrzywdzonym,
ktory nie ukonczyt 15 lat w dacie planowanej czynnosci. Z regut prawnych wskazanych
w art. 185a kpk wyraznie wynika, Zze osoba podejrzana/oskarzona nie moze uczestniczy¢
w przestuchaniu matoletniej osoby pokrzywdzonej w toku catego postepowania karnego.
Tym samym, niemozliwe jest przeprowadzenie konfrontacji miedzy ww. podmiotami po-
stepowania karnego. Wyjatkiem bytaby sytuacja, gdyby sad zdecydowat o koniecznosci
powtérnego przestuchania matoletniego pokrzywdzonego, ktéry w dacie tej powtérnej
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czynnosci ukonczyt juz 15 lat. Wtedy podstawowa ochrona opisana w art. 185a § 1
i 2 kpk nie obejmowataby tego pokrzywdzonego, a zatem konfrontacja bytaby do-
puszczalna. W dalszym ciggu nalezatoby jednak rozwazyé, czy wystepuja przestanki
z art. 185a § 4 kpk, tj. czy wobec matoletniego, ktéry przed planowang konfrontacja
ukonczyt 15 lat nie zaistniata uzasadniona obawa, ze przestuchanie w innych warun-
kach mogtoby wywrzeé¢ negatywny wptyw na jego stan psychiczny. Wtedy pokrzyw-
dzony do ukonhczenia 18 roku zycia nie mégtby uczestniczy¢ w konfrontacji z udziatem
podejrzanego/oskarzonego.

Po drugie, nalezy przypomnied, ze przestuchanie matoletniej osoby pokrzywdzonej
nastepuje w bardzo szczegdélnym trybie, w specjalnie przystosowanym do tego pomiesz-
czeniu. W przestuchaniu obok pokrzywdzonego co do zasady uczestniczy wytgcznie se-
dzia i psycholog. Powyzsze oznacza, ze niemozliwe bedzie skonfrontowanie matoletniego
pokrzywdzonego z jakimkolwiek innym swiadkiem wystepujagcym w sprawie, poniewaz
uniemozliwia to art. 185a kpk stanowiacy przepis szczegdlny w stosunku do art. 172 kpk.

Takie rozwigzanie nalezy uznac za jak najbardziej stuszne. Z perspektywy osoby ma-
toletniej czynnos$c ta z pewnoscig bytaby jeszcze bardziej stresujgca niz okazanie. Nalezy
bowiem zauwazy¢, ze w instytucji konfrontacji zawierajg sie w pewnym stopniu elementy
okazania bezposredniego.
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Kurator procesowy -
zadania, rola, cel ustanowienia

dr Joanna Mierzwinska-Lorencka,
adiunkt w Instytucie Nauk Prawnych PAN, Zaktad Prawa Karnego,
asystent sedziego w Izbie Karnej Sqdu Najwyzszego

Zagadnienie wstepne

okrzywdzony, bedacy osoba fizyczng majaca zdolnos¢ do czynnosci prawnych, wy-

stepuje w postepowaniu karnym samodzielnie. Jest to zasada ogdlna, ktéra ma za-

stosowanie do 0sob, ktdre uzyskaty petnoletniosé?°. Wyjatek stanowi norma zawarta
w art. 51 § 2 kpk, ktéra wymienia podmioty uprawnione do wykonywania praw pokrzyw-
dzonych matoletnich oraz ubezwtasnowolnionych. Na gruncie tego przepisu do wykonywa-
nia uprawnien matoletniego pokrzywdzonego legitymowani sg przedstawiciele ustawowi
lub osoby, pod ktérych statg piecza pozostaje matoletni. Osoby takie dziatajg nie obok
matoletniego, lecz zamiast niego, stanowiac niejako pokrzywdzonych posrednio. Dokonujg
one wszelkich czynnosci procesowych ze skutkiem prawnym dla pokrzywdzonego?*.

20 W kwestii uzyskania petnoletniosci maja zastosowanie przepisy kodeksu cywilnego, a doktadnie art. 10 kc,
ktéry stanowi, ze ,petnoletnim jest, kto ukonczyt lat osiemnascie” lub osoba, ktdra jako matoletnia zawarta
zwigzek matzenski (art. 10 § 2 kc), zob. Ustawa z dnia 23 kwietnia 1964 r. Kodeks cywilny - Dz. U.z 1964 .,
Nr 16, poz. 93 z pézn. zm.

21 Nalezy w tym miejscu podkresli¢, Ze regulacja art. 51 § 2 kpk odnosi sie wyraznie do matoletniego pokrzyw-
dzonego, co wyraznie odréznia go od matoletniego $wiadka. Matoletni $wiadek (ewentualnie, gdy wystepuje
w podwajnej roli jako $wiadek i pokrzywdzony) korzysta w petni z uprawnien, jakie przystuguja tego rodzaju
uczestnikom postepowania. W réwniej mierze dotycza go takze obowiagzki wynikajace z petnionej roli. W ujeciu
procesowym matoletni $wiadek jest podmiotem samodzielnie uczestniczacym w czynnosciach. Rola matoletniego
pokrzywdzonego (niewystepujacego w charakterze swiadka) sprowadza sie natomiast do tego, ze jego prawa
wykonuje osoba do tego upowazniona, czyli przedstawiciel ustawowy lub osoba, pod ktérej piecza pozostaje.
Nie ma natomiast watpliwosci, ze pokrzywdzony nie moze zostaé zastapiony przy sktadaniu przezen zeznan
w charakterze swiadka. Przedstawiciel ustawowy badz opiekun faktyczny, cho¢ wystepuje w roli posredniego
pokrzywdzonego, nie moze stac sie ,posrednim $wiadkiem”. Potaczenie roli pokrzywdzonego i $wiadka niesie
za sobg bezposrednie konsekwencje dla matoletniego, ktdry korzysta wéwczas z petni uprawnien procesowych
uczestnika, jak réwniez wykonuje wszystkie nalezace do niego obowiazki. Kwestia dyskusyjna pozostaje natomiast
prawo do odmowy zeznan matoletniego $wiadka (pokrzywdzonego) i ewentualna mozliwos$¢ wspétdecydowania
o korzystaniu z niego przez przedstawiciela ustawowego lub opiekuna faktycznego. Odrebnym problemem jest
takze kwestia udziatu przedstawiciela przy przestuchaniu matoletniego pokrzywdzonego w trybie art. 185a kpk
(szerzej na ten temat: Kaznowski, 2007; Krawiec, 2008; Mierzwinska-Lorencka, 2012, s. 127-129).
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Unormowanie art. 51 § 2 kpk ma na celu zapobiezenie sytuacjom wytgczenia pod-
miotu z obrotu prawnego, z tego tylko powodu, ze nie osiggnat odpowiedniego wieku.
Uzyskanie petnoletniosci skutkuje nabyciem zdolnosci do czynnosci prawnych, ktére jest
z kolei warunkiem sine qua non osobistego dziatania w procesie.

Przedstawicielem ustawowym jest osoba umocowana do wystepowania w czyim$
imieniu, przy czym jego umocowanie nie wynika z woli osoby reprezentowanej. W od-
niesieniu do wystepowania w imieniu dziecka, umocowanymi przedstawicielami ustawo-
wymi s jego rodzice, co wynika wprost z przepiséw prawa rodzinnego i opiekunczego
(art. 98 § 1 krio). Dziecko pozostajace pod wtadza rodzicielskg obojga rodzicow jest
reprezentowane przez kazdego z nich. Z tego wzgledu wniosek ztozony przez jednego
z rodzicéw bedzie prawnie skuteczny i nie jest konieczne wspélne dokonanie tej czynno-
$ci przez oboje rodzicéw. Dopiero w przypadku rozbieznosci stanowisk przedstawicieli
w danej sprawie, spor powinien by¢ rozstrzygniety przez sad opiekunczy, ktory stoi na
strazy nalezytego wykonywania praw matoletniego.

Wykonywanie praw matoletniego moze by¢ takze wykonywane przez osobe, pod
ktorej statg piecza pokrzywdzony pozostaje (art. 51 § 2 kpk). Osoba ta z mocy przepisu
art. 51 § 2 kpk nabywa uprawnienia procesowe przedstawiciela ustawowego pokrzyw-
dzonego. Piecza powinna by¢ petniona catosciowo i niepodzielnie. Nie moze by¢ to sy-
tuacja dorazna lub przypadkowa. Organ procesowy jest kazdorazowo zobligowany do
sprawdzenia, czy piecza jest rzeczywiscie wykonywana i czy ma charakter staty?2.

Regulacje prawa rodzinnego wymieniajg réwniez przypadki, w ktérych zadne z ro-
dzicow nie moze reprezentowacé matoletniego dziecka. Tym samym wprowadzajg dwa
wyjatki od zasady reprezentacji dziecka przez rodzicéw jako przedstawicieli ustawo-
wych. Przepis art. 98 § 2 pkt 1 krio pozbawia rodzicéw kompetencji do reprezentowania
dziecka przy dokonywaniu czynnosci prawnych miedzy dzieémi pozostajgcymi pod ich
wtadza rodzicielska, przy czym zakaz ten dotyczy zaréwno spraw majatkowych, jak i nie-
majatkowych?. W punkcie 2 art. 98 § 2 krio ustawodawca wskazuje z kolei, ze zakazane
jest reprezentowanie dziecka przy dokonywaniu czynnosci miedzy dzieckiem a jednym
z rodzicéw lub jego matzonkiem. Czynno$¢ taka nie moze by¢ potwierdzona, nawet po

22 Sad Najwyzszy w jednym z orzeczen zajat stanowisko, ze petnienie ,statej pieczy” nie oznacza periodycznego
spetniania powtarzajacych sie czynnosci nalezacych do istoty pieczy w pewnych tylko okresach, lecz musi
oznaczac catosciowe i niepodzielne jej petnienie. Sytuacja taka nie zachodzi, gdy spetnianie owej pieczy
nastepuje w pewnych tylko okresach, i to z upowaznienia czy za zgoda innej osoby nie tylko zobowigzanej
do tego orzeczeniem sadu, ale i faktycznie te piecze sprawujacej, Postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia
27 maja 1997 r.,, sygn. akt V KKN 248/96 z glosa Kmiecika, OSP 1998/1/11.

23 Postanowienie SN z dnia 7 grudnia 1990 r., lll CRN 408/90, OSP 1991, z. 9, poz. 228.
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uzyskaniu przez dziecko petnej zdolnosci do czynnosci prawnych?. Od zakazu okreslo-
nego w art. 98 § 2 pkt 2 krio ustawodawca przewidziat dwa wyijatki. Poniewaz chodzi
tutaj o wyjatki, nie mozna szerzej interpretowac zakresu kompetencji rodzicéw, a za-
tem nie maja oni kompetencji do dokonywania jakichkolwiek innych czynnosci. Rodzice
moga mianowicie wyjatkowo reprezentowac dziecko, jezeli czynno$¢ prawna polega na
bezptatnym przysporzeniu na rzecz tego dziecka, a po drugie, jezeli czynno$¢ ta doty-
czy naleznych dziecku od drugiego z rodzicdw naleznosci alimentacyjnych. Swiadczenia
alimentacyjne stuzg bowiem w catosci wytacznie utrzymaniu dziecka i nie sg elemen-
tem jego majatku, pozostajgc w catosci do dyspozycji rodzica wykonujacego piecze nad
dzieckiem. Enumeratywne wskazanie przypadkéw niedopuszczalnosci reprezentacji
dziecka przez rodzicdw nakazuje przypuszczaé, ze ustawodawca przy okreslaniu tych
sytuacji miat na wzgledzie wytaczenie reprezentacji wtasnie w takim razie, gdy zacho-
dzi tylko mozliwos$¢ sprzecznosci intereséw. Szczegdlng role w tej regulacji (zwtaszcza
z punktu widzenia procesu karnego) stanowi natomiast § 3 art. 98 krio, ktéry nakazuje
stosowanie wskazanych zakazéw w postepowaniu przez sadem lub innym organem pan-
stwowym. Dotyczy to w szczegdlnosci postepowania procesowego, w ktérym wystepuja
dwie strony o interesach przeciwstawnych lub ktére toczy sie miedzy dzieckiem a jednym
z rodzicow.

Czesciowe ujecie zagadnienia reprezentacji matoletniego i owej ,sprzecznosci inte-
reséw” zostato zawarte w uchwale sktadu siedmiu sedziéw Sadu Najwyzszego z dnia
7 kwietnia 1952 r. Orzeczenie to wytyczyto poniekad droge dalszemu orzecznictwu
w tym przedmiocie. Sad Najwyzszy wyrazit stanowisko, ze odpowiednie stosowanie za-
sady wytaczenia reprezentowania przez rodzicéw dziecka przy czynnosciach prawnych
w postepowaniu przed sadem polega na tym, ze rodzic nie moze reprezentowac dziecka
w takim postepowaniu, jezeli toczy sie ono ,miedzy nimi” albo ,miedzy jednym z dzieci
a jednym z rodzicéw”. Postepowanie toczy sie zas ,miedzy” powyzszymi osobami juz
samego zatozenia postepowania procesowego, w ktérym wystepuja dwie strony o prze-
ciwstawnych interesach?.

Z kolei w uchwale z dnia 30 wrzesnia 2010 r. Sad Najwyzszy wykluczyt mozliwosé
reprezentowania matoletniego pokrzywdzonego przez oboje rodzicéw, jezeli chociazby
jedno z nich jest podejrzanym lub oskarzonym o przestepstwo popetnione na szkode
tego matoletniego?. Bez znaczenia pozostaje przy tym charakter popetnionego prze-

24  Wyrok NSA OZ w Katowicach z dnia 28 lutego 1997 r., SA/Ka 1731/95, Pr. Gosp. 1997, nr 7, s. 41;
Postanowienie SN z dnia 15 grudnia 1999 r.,1 CKN 299/98, OSP 2000, z. 12, poz. 186, Radca Prawny 2001,
nr2,s.106.

25 Uchwata Sadu Najwyzszego z dnia 7 kwietnia 1952 r., sygn. akt C 487/52, NP 1952, nr 8-9, s. 75.
26 Uchwata SN z dnia 30 wrzesnia 2010 r., sygn. akt | KZP 10/10, OSNKW 2010, nr 10, poz. 84.
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stepstwa, a takze tryb jego $cigania. Przekroczenie granic tego unormowania powo-
duje bezskutecznos$¢ czynnosci, co jest réwnoznaczne z brakiem skargi uprawnionego
oskarzyciela, stanowigcg ujemng przestanke procesowg z art. 17 § 1 pkt 9 kpk?’. Tak
wyrazony poglad, cho¢ jednomyslnie powielany w orzecznictwie?®, wywotat jednak kon-
trowersje, ktére finalnie doprowadzity do kontroli regulacji art. 51 § 2 kpk w zw. z art. 98
§ 2 pkt 2 w zw. z art. 98 § 3 w zw. z art. 99 krio pod katem ich zgodnosci z przepisami
Konstytucji RP. Zasadno$¢ pogladdw orzecznictwa Sadu Najwyzszego zostata ostatecznie
potwierdzona, i to w sposéb bezwzglednie wigzacy, wyrokiem Trybunatu Konstytucyjnego
z dnia 21 stycznia 2014 r., w ktérym wskazano, ze art. 51 § 2 kpk w zwiazku z art. 98 § 2
pkt 2 w zwigzku z art. 98 § 3 w zwigzku z art. 99 krio w zakresie, w jakim wytaczajg moz-
liwo$¢ wykonywania przez rodzica matoletniego - dziatajacego w charakterze przedsta-
wiciela ustawowego - praw tego matoletniego jako pokrzywdzonego w postepowaniu
karnym prowadzonym przeciwko drugiemu z jego rodzicéw i wprowadzajg obowigzek
ustanowienia w tym celu kuratora, sg zgodne z art. 47 w zwigzku z art. 51 ust. 1, z art. 48
ust. 2 w zwiagzku z art. 32 ust. 1 i z art. 72 ust. 1 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej oraz
nie sa niezgodne z art. 45 ust. 1 w zwigzku z art. 32 ust. 1i z art. 72 ust. 3 Konstytucji?’.
Rozpoznajac przedmiotowa skarge Trybunat Konstytucyjny, postanowieniem sygnalizacyj-
nym z dnia 11 lutego 2014 r. zwrécit uwage na inny problem®°, Podkre$lit mianowicie, ze
zachodzi potrzeba podjecia dziatan ustawodawczych zmierzajacych do usuniecia niepra-
widtowosci w postepowaniach karnych, w ktérych matoletni pokrzywdzeni sg reprezen-
towani przez kuratoréw ustanowionych przez sad opiekuniczy. W tym zakresie Trybunat
uznat, ze konieczne jest wprowadzenie unormowan, ktére okreslityby kompetencje oséb
mogacych petni¢ funkcje kuratora procesowego dziecka, a ponadto przyznanie rodzi-
com prawa do informacji o przebiegu postepowania dotyczacego ich dziecka, w sytuacji,
gdy jest ono reprezentowane przez kuratora. Chociaz prace legislacyjne zmierzajace do

27 Wyrok SN z dnia 1 grudnia 2010 ., lll KK 315/09, Biuletyn Prawa Karnego 2011, nr 2; Postanowienie SN
z dnia 21 grudnia 2010 r., lll CZP 114/10, Biul. SN 2010, nr 12, wskazujace, ze ,rodzic nie moze repre-
zentowac dziecka w postepowaniu procesowym, ktére toczy sie miedzy tym dzieckiem a drugim z jego
rodzicow”.

28 Zob. uchwata SN z dnia 20 czerwca 2012 r., sygn. akt | KZP 9/12, Lex nr 1168741; postanowienie SN

z dnia 18 pazdziernika 2011 r., sygn. akt V KK 209/11, Lex nr 1144488; postanowienie SA w Katowicach
z dnia 23 lutego 2011 r,, sygn. akt Il AKz 91/11, Lex nr 785474.

29  Wyrok TK z dnia 21 stycznia 2014 r., sygn. akt SK 5/12, Lex nr 1415468. Zakaz dziatania drugiego rodzica
na wczesniejsze fazy postepowania, w tym takze na postepowanie prowadzone in rem byto takze przedmio-
tem rozwazan Sadu Najwyzszego po wydaniu orzeczenia przez Trybunat Konstytucyjny. W postanowieniu
z dnia 30 wrzesénia 2015 r. Sad Najwyzszy wyraznie podkreslit, ze zakaz obejmuje takze takie czynnosci, jak
ztozenie wniosku o Sciganie, czy tez zazalenie na umorzenie postepowania przygotowawczego, zob. posta-
nowienie SN z dnia 30 wrzesnia 2015 r., sygn. akt | KZP 8/15, Lex nr 1797965.

30 Postanowienie TK z dnia 11 lutego 2014 r., sygn. akt SK 2/14, OTK-A 2014, nr 2, poz. 19.
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wykonania postanowienia Trybunatu Konstytucyjnego rozpoczety sie jeszcze w 2014 r.,,
do dzisiaj nie doprowadzity do wdrozenia odpowiednich zmian w tym zakresie®'.

Rola, zadania i cel ustanowienia kuratora procesowego

Konstytucyjnie gwarantowana i wtasciwa ochrona praw pokrzywdzonego matoletniego
w postepowaniu karnym wymaga zastosowania zasady prawa rodzinnego, wedtug ktorej
W postepowaniu procesowym, w ktérym wystepujg dwie strony o interesach z reguty prze-
ciwnych, wytaczone jest reprezentowanie dziecka przez jednego z rodzicéw, jezeli toczy sie
miedzy tymi osobami. Prawo reprezentowania dziecka jest niewatpliwie elementem wtadzy
rodzicielskiej. Rodzic pozbawiony wtadzy nie moze zatem reprezentowac dziecka.

Wytaczenie mozliwosci reprezentowania matoletniego przez jego rodzicéw nie moze
jednak prowadzi¢ do sytuacji braku jakiejkolwiek reprezentacji intereséw matoletniego.
Zapobiezenie tej sytuacji umozliwia norma art. 99 krio, zgodnie z ktéra dziecko, ktére-
g0 nie moze reprezentowac zadne z rodzicéw posiadajacych wtadze, jest reprezentowane
przez wyznaczonego sadownie kuratora, ktéry jest upowazniony do wykonywania praw
matoletniego pokrzywdzonego®2.

Kurator ustanowiony przez sad z mocy prawa obowigzany jest reprezentowac
dziecko w sytuacji, gdy zadne z nich nie moze tego uczynié, zwtaszcza z uwagi na
toczacy sie miedzy rodzicami a dzieckiem, lub miedzy jednym z rodzicéw a dziec-
kiem, proces. Przejecie obowigzkéw przedstawiciela ustawowego oznacza, ze
kurator ma petny zakres uprawnien do wykonywania w imieniu i na rzecz dziecka
niezbednych czynnosci procesowych.

31 Projekt ustawy o zmianie ustawy Kodeks rodzinny i opiekunczy (druk senacki 739, Senat VIl kadencji), ktory
cho¢ zostat przyjety przez Senat i w dniu 3 lutego 2015 r. zostat skierowany na | czytanie na posiedzeniu
Sejmu (druk sejmowy nr 3105) nie doczekat sie zakonczenia drogi legislacyjnej zaktadat wprowadzenie § 2
art. 99 krio w brzmieniu: ,Kuratorem moze zosta¢ ustanowiony adwokat lub radca prawny. W przypadku
gdy stopien skomplikowania sprawy tego nie wymaga, kuratorem moze zosta¢ ustanowiony posiadajacy
wyzsze wyksztatcenie prawnicze przedstawiciel organizacji pozarzadowej, ktorej celem statutowym jest
ochrona praw dziecka lub przeciwdziatanie przemocy w rodzinie, a jezeli szczegdlne okolicznosci za tym
przemawiaja, takze inna osoba. § 3. JezZeli nie stoi temu na przeszkodzie dobro dziecka, kurator reprezentu-
jacy je w postepowaniu przed sadem lub innym organem panstwowym udziela na pismie temu z rodzicéw
dziecka, ktéry nie uczestniczy w postepowaniu, niezbednych informacji o przebiegu tego postepowania
i podjetych w jego toku czynnosciach”.

32 Reguta przy tym jest, ze powinno sie ustanowi¢ tylu kuratordw, ile dzieci ma by¢ reprezentowanych. Zob.
postanowienie SN z dnia 9 wrzesnia 1997 r., sygn. akt | CKU 13/97, Prok. i Pr., dodatek 1998, nr 3, poz. 29.
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Na podstawie art. 178 § 2 krio i art. 170 krio kurator swoje obowiazki moze co do zasady
wykonywac az do uzyskania przez pokrzywdzonego zdolnosci do czynnosci prawnych, tj.
do chwili osiggniecia petnoletniosci (art. 10 kc). Stosownie natomiast do zapisu art. 180
§ 1i 2 krio kuratela ustaje, gdy odpadnie jej cel, a jezeli kurator zostat ustanowiony
do zatatwienia poszczegdlnej sprawy, kuratela ustaje z chwilg ukoniczenia tej sprawy.
Przez ukonczenie sprawy nalezy rozumiec zatatwienie czynnosci powierzonej kuratorowi,
np. zawarcie ugody, uprawomocnienie orzeczenia sgdowego lub egzekucji administra-
cyjnej. Kuratela ustaje takze z mocy prawa w sytuacji $mierci matoletniego lub uznania
go za zmartego. Brakuje bowiem regulacji karnoprocesowych, a takze z zakresu kodeksu
cywilnego czy rodzinnego, ktére dawatyby kuratorowi umocowanie do dziatania na rzecz
matoletniego pokrzywdzonego takze po jego $mierci. Uprawnienie to jest wytacznym pra-
wem 0s6b najblizszych matoletniemu (stosownie do definicji zawartej w art. 115 § 11 kk),
a w wypadku ich braku lub nieujawnienia - prokuratorowi dziatajgcemu z urzedu. W sytu-
acji $mierci dziecka reprezentowanego przez kuratora procesowego, prawa tego ostatniego
powinien zatem przeja¢ z urzedu prokurator.

Przepisy kodeksu rodzinnego i opiekunczego wskazuja, ze kuratorem (opiekunem) nie
moze by¢ osoba, w stosunku do ktérej istnieje prawdopodobieristwo, ze nie wywiagze sie
nalezycie z obowigzkdw, jakie spoczywajg na opiekunie (art. 148 § 2 krio). Ustawodawca
wyraznie w ten sposéb podkresla, ze decydujace znaczenie ma dobro dziecka. Z tego po-
wodu, ustanawiajgc osobe konkretnego kuratora w danej sprawie, sad winien szczegéto-
wo rozwazy¢ kwalifikacje podmiotowe. Ogdlne sformutowanie przepisu pozwala przyjac,
ze co do zasady powinna by¢ to osoba o wtasciwej postawie moralnej, ktéra daje gwa-
rancje nalezytego wywiazania sie z obowiazkéw wynikajacych z tej pieczy. Niemniej, jak
wynika z praktyki, a takze uwag poczynionych na gruncie przywotanego w czesci wstep-
nej rozdziatu postanowienia sygnalizacyjnego Trybunatu Konstytucyjnego, konieczne jest
wprowadzenie unormowan, ktére okreslityby kompetencje oséb mogacych petni¢ funkcje
procesowego kuratora dziecka w sprawach, gdy - ze wzgledu na konflikt intereséw mie-
dzy dzieckiem a jego opiekunami prawnymi - nie moze by¢ ono reprezentowane przez
tychze opiekundéw. Stusznie zwraca sie uwage, ze poza przepisami ogélnymi dotyczacymi
wyznaczania opiekuna stosowanymi do kuratora (art. 178 § 2 krio), brak jakichkolwiek re-
gulacji stawiajacych choc¢by minimalne wymagania w zakresie np. doswiadczenia w pracy
z dzieé¢mi lub specjalistycznych szkolen (prawnych, psychologicznych), ktére musiatyby
przej$¢ osoby majace reprezentowac dzieci w takich sprawach.

Kurator ustanowiony na podstawie art. 99 krio ma prawo jako przedstawiciel usta-
wowy matoletniego pokrzywdzonego do korzystania z pomocy petnomocnika. Koszty
ustanowienia petnomocnika ponosi kurator, z tym ze moze on zada¢ od pozostajgcego
pod kuratelg zwrotu wydatkéw z tym zwigzanych. Mozliwo$¢ zadania zwrotu takiego
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wydatku bedzie zalezna - jak wskazat Trybunat Konstytucyjny - od oceny celowosci jego
poniesienia w danej sytuacji dla wtasciwego reprezentowania matoletniego w procesie
(art. 742 kc w zw. z art. 163 § 1 zdanie drugie krio w zw. z art. 178 § 2 krio®). Nie
jest réwniez wykluczone ztozenie przez kuratora wniosku o wyznaczenie petnomocnika
z urzedu (art. 78 § 1 w zw. z art. 88 kpk), jezeli sytuacja majatkowa matoletniego i jego
rodzicow nie pozwala na poniesienie kosztéw ustanowienia petnomocnika z wyboru.
Niemniej najrozsadniejszym rozwigzaniem, minimalizujagcym jednoczes$nie koszty Skarbu
Panstwa, bytoby wyznaczenie kuratora dla matoletniego w osobie profesjonalisty (adwo-
kata, radcy prawnego), ktéry mégtby dziataé samodzielnie, bez koniecznosci ustanawiania
petnomocnika.

Potrzeba rozwazenia koniecznosci wyznaczenia kuratora powinna by¢ uwzgledniania
nie tylko w postepowaniu publicznoskargowym, ale takze w sprawach o przestepstwa
$cigane na wniosek pokrzywdzonego. Przestepstwa wnioskowe naruszajg dobra, kté-
re naleza do osobistej sfery zycia cztowieka, wobec czego ingerencja organéw Scigania
wbrew pokrzywdzonemu moze prowadzi¢ do wtérnej wiktymizacji**. W odniesieniu do
pokrzywdzonych matoletnich obejmuje ona nie tylko dzieci, a takze ich rodzicoéw, co cze-
sto wptywa na podjecie decyzji w przedmiocie ztozenia wniosku o $ciganie.

We wspomnianej uchwale Sadu Najwyzszego o sygn. akt | KZP 10/10 stwierdza sie,
ze nienalezytym wykonywaniem obowigzkdéw rodzicielskich jest bezczynno$¢ rodzicéw,
ktorzy z r6znych powodow nie sktadajg wniosku o ukaranie. Tym bardziej zasadne wydaje
sie ustanowienie kuratora, gdy sprawca przestepstwa na szkode matoletniego jest ojciec
lub matka dziecka. Do zajecia takiego stanowiska sktania nie tylko konieczno$¢ zagwa-
rantowania mozliwie obiektywnej decyzji w przedmiocie wniesienia wniosku o ukaranie
sprawcy, ale takze potrzeba dbania o dobro rodziny i zapobiezenia jej rozpadowi, do
ktérego moga prowadzi¢ decyzje reprezentujgcego dziecko matzonka.

Uzasadnione jest, aby w chwili zgtoszenia o popetnieniu takiego przestepstwa lub
powzieciu o nim wiadomosci, organ $cigania niezwtocznie wystgpit do sadu opiekun-
czego z wnioskiem o ustanowienie kuratora do wykonywania jego praw w postepowa-
niu karnym (art. 572 kpc). Sad na wniosek lub z urzedu powinien wyznaczy¢ kuratora
w sprawie, ktorego obowigzkiem jest rozwaznie decydowacé o ewentualnym ztozeniu
whniosku o $ciganie. Podobnie powinna sie ksztattowaé sytuacja w odniesieniu do spraw
z oskarzenia prywatnego, gdyz - jak sie wydaje - w tego rodzaju przypadkach interes

33  Wyrok TK z dnia 21 stycznia 2015 r., sygn. akt SK 5/12, OTK-A 2014/1/2.

34 Zasadnicza przyczyna utworzenia przestepstw wzglednie wnioskowych byta ochrona wiezéw rodzinnych,
ktdére na skutek ingerencji organéw $cigania mogtyby zostac trwale zerwane, zob. Gardocka, 1980.
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pokrzywdzonego dziecka rzadko znajduje wtasciwg ochrone®. W tej kategorii spraw kaz-
dy, w tym takze drugie z rodzicéw, powinien zawiadomi¢ sad opiekunczy o koniecznosci
ustanowienia matoletniemu kuratora celem rozwazenia sporzadzenia i wniesienia aktu
oskarzenia przeciwko drugiemu z rodzicéw o przestepstwo popetnione na szkode mato-
letniego (np. przestepstwo naruszenia nietykalnosci cielesnej z art. 217 kk). Drugie z ro-
dzicdw nie moze jednak skutecznie ustanowic¢ petnomocnika. Jest to zwiagzane z brakiem
uprawnien do wykonywania praw matoletniego jako strony. W tej sytuacji petnomocnik
moze zostac ustanowiony z urzedu, na wniosek wyznaczonego kuratora, w trybie art. 78
§ 1 kpk w zw. z art. 88 kpk.

Stusznie podkresla sie w piSmiennictwie, ze powotanie kuratora dziatajacego
w imieniu matoletniego pokrzywdzonego nie pozostaje rowniez bez znaczenia
dla troski o utrzymanie wiezi rodzinnych. Pozwala ono bowiem unikna¢ sytuacji,
w ktoérej oskarzenie jednego z rodzicow przez drugiego, dziatajacego jako przed-
stawiciel ustawowy matoletniego, bytoby zbyt pochopne, instrumentalne czy
wrecz celowo zmierzajgce do naruszenia wiezéw rodzinnych miedzy matoletnim
a rodzicem (Kornak, 2010).

Przedstawiciel pokrzywdzonego jest uprawniony do zawiadomienia o przestepstwie,
ztozenia wniosku o $ciganie, a takze podejmuje istotne decyzje dotyczace sktadania
srodkéw zaskarzenia czy tez wnioskéw dowodowych. Co wiecej, w sytuacji, gdy upraw-
niony do ztozenia wniosku o $ciganie sprawcy przestepstwa $ciganego na wniosek nie
sktada - z naruszeniem dobra matoletniego - takiego wniosku, sad opiekunczy wydaje
odpowiednie zarzadzenie (art. 109, 147, 168 krio). W razie natomiast nieztozenia powyz-
szego wniosku przed wszczeciem postepowania osoba do tego uprawniona moze - do
czasu uptywu okresu przedawnienia karalnosci - ztozy¢ taki wniosek w kazdym stadium
toczacego sie postepowania, a nawet po prawomocnym umorzeniu postepowania spo-
wodowanym brakiem wniosku®.

35 Tak rowniez: Stefanski, 2004 - ,Regulacja art. 98 § 2 krio pozbawia mozliwosci dziatania w imieniu mato-
letniego Swiadka tego z rodzicéw, ktéry w sprawie jest oskarzonym, a w sytuacji, gdy matoletni jest
pokrzywdzonym, takze drugiego z rodzicéw. Zdaniem tego autora wytaczenie reprezentacji dziecka przez
drugiego z rodzicéw uzasadnione jest sprzecznoscia intereséw, jaka zachodzi miedzy interesem dziecka,
a interesem dziatajacych w jego imieniu rodzicow”. Por. Dudka, 2006b; Hazuka, 1972.

36 Uchwata sktadu 7 sedziéw SN z dnia 17 grudnia 1970r., VI KZP 41/68, OSNKW 1971/7-8/101; uchwata
sktadu 7 sedziéw SN z dnia 4 marca 1968 r. VI KZP 30/67 - OSNKW z 1968 r., zesz. 5, poz. 52.
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Kurator procesowy moze dziata¢ w procesie osobiscie lub przez ustanowione-
go petnomocnika. Majac szerokie spektrum mozliwosci, przedstawiciel matoletniego
pokrzywdzonego dokonuje wszelkich czynnosci procesowych w miejsce pokrzyw-
dzonego ze skutkiem prawnym dla tego ostatniego. Nie sposdb nie zwréci¢ uwa-
gi, ze dokonywanie czynnosci przez przedstawiciela nie zawsze jest zgodne z wolg
pokrzywdzonego, ktéry w tego rodzaju sytuacjach pozostaje widzem wtasnego
procesu®’.

Zakres uprawnien kuratora jest wiec w wielu aspektach podobny do tych, z kté-
rych korzystatby rodzic matoletniego jako opiekun, niemniej nie jest taki sam i podlega
pewnym ograniczeniom. Zbieznos¢ tych dwodch instytucji przewidzianych w przepi-
sach prawa rodzinnego i opiekuriczego wynika z tego, ze zadaniem zaréwno opieki,
jak i kurateli, jest roztoczenie pieczy nad osobami lub majgtkiem oséb, ktére same
nie moga prowadzi¢ swych spraw z przyczyn prawnych lub faktycznych. O ile jednak
opieka zapewnia osobie jej poddanej starania o catos¢ jej spraw (obejmuje bowiem
piecze nad osoba i majatkiem podopiecznego), o tyle kuratela zabezpiecza interesy
osoby, ktérej dotyczy, z reguty tylko w pewnym sScisle okreslonym zakresie. Co istotne,
opieka ma charakter trwaty, natomiast kuratela z zasady ustanawiana jest na pewien
okres (lub tylko celem wykonania okreslonej czynnosci). Kuratela prawna stanowi for-
me czesciowej i ograniczonej czasowo pieczy nad okre$long osoba lub nad jej majat-
kiem, co w przypadku matoletnich oznacza osoby, ktére w oznaczonym czasie z uwagi
na niepetnoletnios¢ nie moga zajmowac sie swoimi sprawami. Kuratela prawna jest
sprawowana na podstawie tytutu prawnego wydanego przez organ panstwowy, ktérym
jest kazdorazowo sad opiekunczy. Oznacza to ustanowienie dla okre$lonej osoby w sy-
tuacji faktycznej lub prawnej, w jakiej sie znalazta, prawnej formy pieczy nad nig lub
jej majatkiem. Jest to tym samym nowy system pieczy nad okre$long osobg lub jej ma-
jatkiem, ktéry trwa przez pewien okreslony czas. W pismiennictwie stusznie podkresla
sie, ze wyznacznikiem dziatan kuratora w postepowaniu powinno by¢ wytacznie dobro
matoletniego, oceniane m.in. w aspekcie wiezéw rodzinnych czy wtérnej wiktymizacji
(art. 154 w zw. z art. 178 § 2 krio; Trocha, 2015).

37 Nalezy pamietac, ze wszelkie podejmowane przez kuratora czynnosci procesowe nie odnosza skutku
wobec niego samego i na jego rachunek. Zob. Wyrok SN z dnia 23 maja 2003 r., sygn. akt Il CA 1/03, Lex
nr 83837.
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Stosownie do zapisu art. 156 krio kurator powinien uzyskiwac zgode sadu opie-
kunczego we wszelkich wazniejszych sprawach, ktére dotycza osoby lub majatku
matoletniego. Na gruncie prawa karnego za sprawe ,wazniejszg” uznano mozliwos¢é
pojednania w imieniu matoletniego pokrzywdzonego z jego rodzicem w trybie
art. 66 § 3 kk przez kuratora wyznaczonego przez sad opiekuriczy do reprezentowa-
nia matoletniego. Warunkiem jest jednak zgoda sadu opiekunczego na pojednanie®.

Jednoczesnie nalezy wskazaé, ze samo pojecie wazniejszych czynnosci nie jest ustawowo
definiowane. W doktrynie prawa rodzinnego przyjmuje sie, ze sa to czynnosci wykracza-
jace poza czynnosci, jakie opiekun wykonuje niejako codziennie w ramach pieczy nad
dzieckiem, badz tez dotycza tej pieczy, ale rozstrzygajg zarazem o jej kierunku. Do tej ka-
tegorii zalicza sie takze czynno$ci majgce decydujace znaczenie w prawidtowym rozwoju
psychicznym i fizycznym osoby matoletniej, a takze odpowiednim jej przygotowaniu do
pracy dla dobra spoteczenstwa (Strzebinczyk, 2003).

Przyjmujac ten punkt widzenia Sad Najwyzszy na gruncie przywotanej sprawy karnej
uznat, ze podjecie przez kuratora, wyznaczonego w trybie art. 99 krio, dziatart zmierza-
jacych do pojednania sie (w imieniu i za matoletniego) ze sprawca przestepstwa popet-
nionego na szkode matoletniego, bedacym jego rodzicem, musi by¢ uznane za czynnos¢
niecodzienng, a zarazem wazng dla osoby samego matoletniego, jego sytuacji w rodzinie
i relacji z rodzicami, ktérzy - cho¢ niepozbawieni praw rodzicielskich - w postepowa-
niu karnym dziata¢ nie mogli. Pojednanie takie, zwtaszcza wtedy, gdy moze decydowac
o sposobie zakoniczenia postepowania karnego, musi wiec by¢ poprzedzone zezwole-
niem sadu opiekunczego, ktéry powinien wystuchaé matoletniego i w miare mozliwosci
uwzglednié jego stanowisko. Rozstrzygniecie sadu opiekunczego gwarantuje, ze kurator
bedzie dziatat dla dobra matoletniego.

W przedmiotowej uchwale Sad Najwyzszy wypowiedziat sie takze w kwestii zakresu
czynnosci kuratora procesowego dziatajgcego w imieniu i na rzecz matoletniego pokrzyw-
dzonego. Wskazujac, ze do wykonywania uprawnien przez kuratora odpowiednie zasto-
sowanie znajduja przepisy Kodeksu rodzinnego i opiekuiczego o opiece, Sad Najwyzszy
podkreslit, iz w zwiazku z tym kurator wyznaczony w trybie art. 99 krio jest kuratorem
do zatatwienia poszczegdlnych spraw (art. 180 § 2 krio) i musi uzyskiwaé zezwolenie
sadu opiekunczego we wszystkich wazniejszych sprawach, ktére dotycza matoletniego.

38 Uchwata SN z dnia 20 czerwca 2012 r., sygn. akt | KZP 9/12, OSNKW 2012, nr 7, poz. 73 wraz z glosami
aprobujacymi M. Kornak oraz S. Durczak-Zochowskiej, Lex/el 2012, glosa krytyczna M. Klubirskiej, Lex/el
2012 oraz glosa czesciowo krytycznag D. Bek i O. Sitarz, Lex/el 2012.
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W przeciwienstwie do rodzicéw, kurator jest bowiem darzony mniejszym zaufaniem
przez ustawodawce i zezwolenie sadu musi wyjednac zaréwno do wazniejszych czynno-
$ci dotyczacych majatku matoletniego, jak i jego osoby. Z powyzszego jasno wynika, ze
kurator procesowy nie jest zatem w petni samodzielny w postepowaniu karnym dotycza-
cym dziecka. Z kolei nieprecyzyjnos$é przepiséw w tym zakresie, zwtaszcza jesli chodzi
o uznanie danej sprawy za ,wazniejszg” rodzi pytanie o to, jaka jest faktycznie rola i jakie
konkretnie zadania moze podejmowacé kurator matoletniego w postepowaniu karnym.

Rozwazajac zakres uprawnien kuratora procesowego dla matoletniego pokrzywdzo-
nego w sprawie karnej nalezy je niewatpliwie odnie$¢ do uprawnien, jakie przystugu-
ja pokrzywdzonym, w tym matoletnim, na gruncie przepiséw ustawy karnoprocesowe;.
Nalezy przy tym zaznaczyé, ze rola i zadania ofiar w systemie wymiaru sprawiedliwosci
w sprawach karnych i mozliwos¢ udziatu w poszczegolnych fazach postepowania karne-
go bedzie niewatpliwie zalezata od statusu pokrzywdzonego, ktéry moze by¢ strong pro-
cesowy, ale moze by¢ takze swiadkiem. W oparciu na tych konkretnych uprawnieniach
mozna dokona¢ analizy zakresu ewentualnych uprawnien kuratora procesowego.

Niewatpliwie, w postepowaniu przygotowawczym, zgodnie z art. 299 § 1 kpk, po-
krzywdzony jest strong i dlatego tez przystugujag mu na tym etapie stosowne uprawnie-
nia procesowe. S3 to prawa zwigzane z przebiegiem samego postepowania, tj. sktadanie
odpowiednich wnioskéw o dokonanie czynno$¢ $ledztwa lub dochodzenia, mozliwosé
zazalenia poszczegélnych decyzji itp., a takze uprawnienia stricte podmiotowe, tj. prawo
do korzystania z pomocy pethomocnika, prawo do ztozenia wniosku o skierowanie spra-
wy do postepowania mediacyjnego, prawo do ztozenia wniosku o naprawienie szkody lub
zados$¢uczynienie wyrzadzonej krzywdzie czy prawo do informacji.

Ten poczatkowy etap, zwtaszcza w przypadku pokrzywdzonych dzieci, ma niebaga-
telne znaczenie dla dalszego toku sprawy. Z tego powodu istotne jest wtasciwe poinfor-
mowanie o przystugujacych uprawnieniach, ale i cigzacych na uczestniku postepowania
obowigzkach. Stosownie do art. 16 § 2 kpk organy postepowania karnego maja obowig-
zek udzielania - w miare potrzeby - uczestnikom postepowania informacji o cigzacych na
nich obowigzkach i przystugujacych uprawnieniach takze w wypadkach, gdy ustawa wy-
raznie takiego obowigzku nie stanowi. W doktrynie podkresla sie, ze informacja powinna
by¢ udzielana uczestnikowi postepowania w taki sposéb, aby byt w stanie jg zrozumiec
(Hofmanski, Sadzik, Zgryzek, 2004, s. 166). Niemniej dotychczasowa praktyka dowo-
dzita, ze pouczenia realizowane sg w istocie w sposéb iluzoryczny, sprowadzajacy sie
do formalistycznego pouczenia na pismie (Dudka, Artymiak, 2012). W przypadku spraw
z udziatem dzieci obowigzek informowania ma podwaéjne znaczenie. Po pierwsze, dotyczy
informowania osoby wykonujacej prawa dziecka o uprawnieniach i obowigzkach, ktére
bedzie w imieniu dziecka realizowat. Po drugie, dotyczy informowania dziecka o prawach,
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z ktorych moze skorzystaé osobiscie (Trocha, 2015). W sytuacji reprezentacji dziecka na
podstawie art. 51 § 2 kpk to kurator winien by¢ informowany o prawach matoletniego
znajdujacego sie pod jego opieka. Nastepnie, obowigzkiem takiej osoby jest zagwaranto-
wanie wykonania tego prawa i przekazanie dziecku w odpowiedni sposéb z uwzglednie-
niem stopnia rozwoju, wieku, okolicznosci sprawy.

Dokonane na przestrzeni lat zmiany w zapisach ustaw Kodeks postepowania karne-
go oraz Kodeks karny generalnie zmierzaja jednak do poprawy pozycji pokrzywdzonego,
o czym $wiadczg takie instytucje, jak mediacja czy porozumienie oskarzonego z po-
krzywdzonym, pozwalajace na uwzglednienie prawnie chronionych intereséw pokrzyw-
dzonego i bedace narzedziem stuzacym realizacji zaspokojenia poczucia sprawiedliwosci
tych uczestnikéw postepowania. W tym tonie utrzymano takze ostatnig ,wielky” nowe-
lizacje ustawy Kodeks postepowania karnego z dnia 27 wrze$nia 2013 r., ktéra wprowa-
dzita regulacje o charakterze gwarancyjnym stanowiace egzemplifikacje statuowanego
w przepisie art. 16 kpk prawa do informacji w odniesieniu do pokrzywdzonego w poste-
powaniu przygotowawczym?®. Jednym z takich przepiséw jest § 2 art. 300 kpk, w kto-
rym rozszerzono zakres pouczenia pokrzywdzonego o przystugujacych mu prawach,
wskazujac expressis verbis jego tres¢*°. Ustawodawca zastrzegt przy tym, Ze poucze-
nia maja by¢ dokonywane przy zastosowaniu standardowych wzoréw, opracowanych
przez Ministra Sprawiedliwosci oraz sformutowanych prostym i przystepnym jezykiem.
Ponadto, organ dokonujacy czynnosci jest zobowigzany do wreczenia pokrzywdzonemu
tresci pouczenia na pismie, ktéry otrzymanie pouczenia potwierdza podpisem. Przepis
ten, cho¢ moéwi o pouczeniu pokrzywdzonego, niewatpliwie odnosi sie takze do osoby
kuratora procesowego, ktéry wykonuje swe obowigzku na podstawie przepisu art. 51

39 Ustawa o zmianie ustawy - Kodeks postepowania karnego oraz niektérych innych ustaw z dnia 27 wrzesnia
2013 r., Dz. U. 2013, poz. 1247.

40 Stosownie do tresci art. 300 § 2 kpk pokrzywdzonego poucza sie o:

1) posiadaniu statusu strony procesowej w postepowaniu przygotowawczym oraz o wynikajacych z tego

uprawnieniach, w szczegoélnosci:

- do sktadania wnioskéw o dokonanie czynnosci sledztwa lub dochodzenia i warunkach uczestniczenia
w tych czynnosciach okreslonych w art. 51, 52 i 315-318,

- do korzystania z pomocy petnomocnika, w tym do ztozenia wniosku o wyznaczenie petnomocnika z urzedu
w okolicznosciach wskazanych w art. 78,

2) uprawnieniu okreslonym w art. 23a § 1 (prawo wnioskowania o skierowanie sprawy do mediacji),

3) uprawnieniu do przegladania akt sprawy, czynienia odpiséw i kserokopii, 4) uprawnieniu okreslonym

w art. 306 (prawo zazalenia na decyzje o zaniechaniu $cigania),

5) obowigzkach i konsekwencjach wskazanych w art. 138 (obowigzek wskazania adresata dla doreczen

w kraju przez osobe przebywajaca za granica i skutki jego niewykonania) i art. 139 (konsekwencje zmiany

miejsca zamieszkania lub pobytu bez powiadomienia organu prowadzacego postepowanie).

Zgodnie natomiast z brzmieniem art. 300 § 2a kpk przed pierwszym przestuchaniem Swiadka poucza sie

o jego uprawnieniach i obowigzkach okreslonych art. 177-192a oraz o dostepnych $rodkach ochrony

i pomocy.
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§ 2 kpk. Oznacza to, ze organ procesowy obowigzany jest w odpowiedni sposéb skie-
rowac takie pouczenie takze wzgledem kuratora. Przy czym, jak zastrzega sie w dok-
trynie, wreczenie takiego pisemnego pouczenia nie zwalnia organu procesowego od
ewentualnego pouczenia w formie ustnej, jezeli takg potrzebe zgtosi osoba pouczana
lub z okoliczno$ci sprawy i ewentualnie okolicznosci towarzyszacych wreczeniu po-
uczenia bedzie wynikato, iz zrozumienie tresci pisemnego pouczenia moze podejrzane-
mu lub pokrzywdzonemu przysporzy¢ trudnosci (np. ze wzgledu na wiek, stan fizyczny
lub psychiczny, niski stopien rozwoju intelektualnego, niskie wyksztatcenie, stabg umie-
jetnos$¢ czytania, staby wzrok itp.; Steinborn, 2015a). Pouczenie ustne ma szczegdlne
znaczenie w odniesieniu do matoletnich $wiadkéw, w przypadku ktérych powinno by¢
dostosowane do mozliwosci percepcyjnych dziecka. W przypadku tej grupy swiadkéw
organ procesowy powinien szczegdlnie dba¢, aby pisemne pouczenie zostato uzu-
petnione niezbednymi wyjasnieniami dostosowanymi do wieku osoby, do ktérej jest
kierowane. Przyznanie $wiadkom prawa do informacji jest szczegdlnie istotne, z tego
chociazby wzgledu, ze Swiadomos¢ uprawnien z pewnoscig przyczyni sie do petniejsze-
go ich wykorzystywania. Wyraznie wskazanie, ze organ procesowy jest zobowigzany do
takiego poinformowania o tresci przepiséw, ktére umozliwi zrozumienie takze osobie
niekorzystajacej z pomocy obroncy lub petnomocnika, wyeliminuje natomiast sytuacje,
w ktérych owo pouczenie miato charakter wytacznie formalny. Praktyka wskazuje, ze
forma i przejrzystos$¢ pouczen ma takze znaczenie w przypadku oséb wykonujgcych
prawa dzieci, w tym kuratoréw procesowych (zwtaszcza tych, ktérzy nie s profesjo-
nalnymi podmiotami znajacymi procedury karnoprocesowe). Osoby te nie majg $wia-
domosci, ze przystuguje im prawo sktadania wnioskdw dowodowych i nie rozumieja,
ze aby aktywnie dziata¢ w postepowaniu konieczne jest uzyskanie statusu oskarzyciela
positkowego. Znowelizowane przepisy, w tym m.in. § 3 art. 334 kpk przewiduja wprost,
ze pokrzywdzonego nalezy pouczy¢ o mozliwosci ztozenia wniosku o naprawienie szko-
dy wyrzadzonej przestepstwem oraz o prawie do ztozenia oswiadczenia o dziataniu
w charakterze oskarzyciela positkowego. Informacja o warunkach uzyskania statusu
strony ma niebagatelne znaczenie zwtaszcza w kontekscie prekluzyjnego terminu do
ztozenia stosownego o$wiadczenia (Drozd, 2014).

Konsekwencjg prawa pokrzywdzonego do informacji o sposobie zakonczenia poste-
powania jest takze unormowanie zawarte art. 299a & 2 kpk. Przepis ten stanowi, ze na
whniosek pokrzywdzonego zgtoszony w postepowaniu przygotowawczym, sad powiada-
mia go o sposobie zakonczenia sprawy listem zwyktym, przestanym na wskazany przez
pokrzywdzonego adres, wraz z odpisem prawomocnego orzeczenia konczacego poste-
powanie w sprawie lub jego wyciagiem. Uprawnienie to nie ma jednoznacznie osobiste-
go charakteru i w sytuacji, gdy prawa matoletniego pokrzywdzonego wykonuje kurator
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procesowy na zasadzie art. 51 § 2 kpk, to jest on niewatpliwie podmiotem, ktéry moze
ztozy¢ stosowny wniosek, o ktérym mowa w art. 299a kpk.

W doktrynie istnieja natomiast watpliwosci, czy osoby wykonujgce prawa pokrzyw-
dzonego majg prawo do korzystania z uprawnien przewidzianych art. 299a § 1 kpk.
Przepis ten zostat dodany do Kodeksu postepowania karnego na mocy art. 20 pkt 12
ustawy o ochronie i pomocy dla pokrzywdzonego i $wiadka* i stanowi implementacje
art. 3 ust. 3i art. 20 lit. ¢ dyrektywy nr 2012/29/UE*?. Stosownie do art. 3 ust. 3 dyrek-
tywy nr 2012/29/UE, jesli nie jest to sprzeczne z interesem ofiary lub nie naruszatoby
to przebiegu postepowania, panstwa cztonkowskie zezwalaja, by w pierwszym kontakcie
z wtasciwym organem ofiarom towarzyszyta wybrana przez nie osoba, gdy ze wzgledu na
skutki przestepstwa ofiara wymaga pomocy w rozumieniu lub byciu rozumiana. Z kolei
art. 20 lit. ¢ dyrektywy nr 2012/29/UE okresla, ze panstwa cztonkowskie zapewniaja,
by podczas postepowania przygotowawczego ofiarom towarzyszy¢ mogt przedstawiciel
prawny lub wybrana przez nie osoba, jesli nie podjeto uzasadnionej decyzji wyklucza-
jacej takg mozliwos¢é. W art. 299a § 1 kpk przewidziano mozliwos¢ uczestnictwa osoby
wskazanej przez pokrzywdzonego w czynnosci z udziatem pokrzywdzonego w postepo-
waniu przygotowawczym, jezeli nie uniemozliwia to przeprowadzenia czynnosci albo nie
utrudnia jej w istotny sposob. Steinborn wskazuje, ze z uwagi na ratio legis unormowania
zawartego w § 1 art. 299a kpk, jakim jest przede wszystkim zapewnienie odpowiednie-
go wsparcia dla osoby pokrzywdzonej dotknietej przestepstwem, wydaje sie, iz prawo
to nalezy ograniczy¢ do samego pokrzywdzonego bedacego osoba fizyczng oraz oséb
najblizszych wykonujacych jego prawa na podstawie art. 52 kpk. W mojej ocenie nalezy
zgodzi¢ sie z tym pogladem. Prawo to ma charakter osobisty i podobnie jak w sytuacji
niemoznosci zastgpienia matoletniego przy sktadaniu zeznan, tak i w tym przypadku ku-
rator procesowy nie moze przejaé na siebie tych uprawnien. Nie ma natomiast przeszkéd,
aby to kurator byt wtasnie osoba towarzyszacg w czynnosci z udziatem pokrzywdzonego,
o ile rzecz jasna taka che¢ wyrazi sam zainteresowany, a takze jezeli nie uniemozliwia to
przeprowadzenia czynnosci albo nie utrudnia jej w istotny sposéb. Udziat kuratora, po-
dobnie zreszta jak udziat w czynnosci przestuchania w trybie art. 185a kpk, sprowadza sie
jednak wytacznie do obecnosci przy czynnosci, a nie do czynnego w niej udziatu. Kurator
nie moze zatem zadawac pytan osobie przestuchiwanej ani wypowiadac¢ sie w kwestiach
zwiazanych z przeprowadzang czynnoscia. W takich sytuacjach kurator powinien by¢

41 Ustawa z dnia 28 listopada 2014 r. o ochronie i pomocy dla pokrzywdzonego i $wiadka, Dz.U. 2015 r.,
poz. 21.

42 Dyrektywa 2012/29/UE z dnia 25 pazdziernika 2012 r. ustanawiajgca normy minimalne w zakresie praw,
wsparcia i ochrony ofiar przestepstw oraz zastepujaca decyzje ramowa Rady 2001/220/WSiSW (Dz. Urz.
UEL315z14.11.2012r.,s.57).
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przede wszystkim gwarantem odpowiedniego traktowania pokrzywdzonego przez or-
gany postepowania przygotowawczego, przede wszystkim w sposéb pozwalajgcy na
unikniecie wtdérnej wiktymizacji. Nie mozna natomiast podzieli¢ pogladu, ze w konse-
kwencji przyjecia biernego statusu kuratora biorgcego udziat w czynnosci, o ktérej mowa
w art. 299a § 1 kpk, organ prowadzacy postepowanie przygotowawcze nie ma obowigz-
ku zawiadamiania osoby wskazanej przez pokrzywdzonego o terminie czynnosci, podczas
ktérej miataby ona by¢ obecna (Steinborn, 2015b). Ustawodawca zaznacza wprost, ze
pokrzywdzony wskazuje osobe, w obecnosci ktoérej chciatby poddac sie okreslonym czyn-
nosciom. Nie jest natomiast obowigzkiem pokrzywdzonego zawiadamianie o terminach
i miejscach wykonania czynnosci procesowych. Co wiecej, w odniesieniu do matoletniego
trudno sobie wyobrazi¢ taka sytuacje, zwtaszcza, ze to kurator bedzie podmiotem odbie-
rajacym zawiadomienia, wezwania, odpisy orzeczen itp.

Jednym z istotniejszych uprawnien w zakresie praw podmiotowych pokrzywdzonego
jest takze prawo do bycia wystuchanym. Dorosty pokrzywdzony, wystepujacy samodziel-
nie, nawet jesli nie wystepuje jako strona procesowa na etapie postepowania sgdowego,
ma prawo do wyrazenia swojego zdania. Dotyczy to chociazby sytuacji rozpoznania wnio-
sku oskarzyciela publicznego o skazanie oskarzonego bez przeprowadzania rozprawy,
a takze ztozenia sprzeciwu wobec uwzgledniania takiego wniosku (art. 343 § 2 kpk), czy
tez sprzeciwu wobec wniosku oskarzonego o skazanie go bez przeprowadzania poste-
powania dowodowego na rozprawie gtéwnej (art. 387 kpk). W przypadku matoletniego
pokrzywdzonego reprezentowanego przez kuratora, to ten ostatni bedzie wykonywat
jego prawa w tym zakresie. Biorac jednak pod uwage ograniczenia wynikajace z samych
norm Kodeksu rodzinnego i opiekunczego stanowigcych podstawe prawna wyznaczenia
kuratora w sprawie karnej, a takze linie orzecznicza Sadu Najwyzszego, nie w kazdej spra-
wie kurator bedzie umocowany do ztozenia takiego sprzeciwu. Rzecz jasna, aby w ogodle
takowy $rodek ztozy¢, kurator musi posiadaé¢ odpowiednie umocowanie do dokonania
tego rodzaju czynnosci, a takze zgode sadu opiekuniczego. Wydaje sie, ze argumentacja
Sadu Najwyzszego zawarta w cytowanym juz postanowieniu, w ktérym wyraznie wska-
zano, ze w odréznieniu od sytuacji rodzica dziecka, ktérzy zgode na dokonanie czynnosci
w imieniu dziecka musza uzyskac tylko w okreslonych przypadkach zarzadu majatkiem
dziecka, opiekun - z racji mniejszego zaufania - takie zezwolenie musi wyjedna¢ zaréwno
co do wazniejszych czynnosci dotyczacych majatku, jak i jego osoby, nie pozostawia wat-
pliwosci, ze kurator bedzie musiat zwrdcic¢ sie takze i w tego rodzaju sprawach o zgode
do sadu opiekunczego®.

43 Postanowienie SN z dnia 20 czerwca 2012 r., sygn. akt | KZP 9/12, OSNKW 2012/7/73.
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Rodzi to pewne niekonsekwencje, bo choc z jednej strony wskazuje sie, ze to wiasnie
przedstawiciel ustawowy (a przypadku niemoznosci dziatania przedstawiciela kurator
procesowy) wykonuje prawa matoletniego, to z uwagi na stosowanie w tym zakresie
przepiséw o kurateli z Kodeksu rodzinnego i opiekunczego, ten ostatni jest w znacznym
stopniu ograniczony w samodzielnym podejmowaniu decyzji. Ma to takze swoje wady
i zalety. Jesli bowiem kurator miatby podja¢ niekorzystne dla dziecka decyzje to lepiej dla
matoletniego, ze jest poddawany odpowiedniej kontroli. Z drugiej natomiast strony, ku-
riozalne wydaje sie poprzedzajgce wydanie zgody na dokonanie czynnosci przez kuratora,
wystuchanie matoletniego i miare mozliwosci uwzglednianie jego stanowiska.

Prawo do bycia wystuchanym, w Scistym tego stowa znaczeniu, znajduje odpowiednie
regulacje w ustawie karnoprocesowej, ktéra w odniesieniu do tej grupy pokrzywdzonych
przewiduje szczegolne tryby ,ochronne” ich przestuchania Zgodnie z zasadg ogdlng wyrazo-
ng w art. 171 § 3 kpk, jezeli osoba przestuchiwana - niezaleznie od tego, czy jest pokrzyw-
dzonym, czy swiadkiem - nie ukonczyta 15 lat, czynnosci z jej udziatem powinny by¢ w miare
mozliwosci przeprowadzone w obecnosci przedstawiciela ustawowego lub faktycznego
opiekuna, chyba ze dobro postepowania stoi temu na przeszkodzie. Regulacje te uzupetnia
art. 185a kpk, ktory przewiduje szczegdlny tryb przestuchania dziecka ponizej 15 roku zycia
pokrzywdzonego jednym z przestepstw wymienionych w tym przepisie. Ponadto zastoso-
wanie tego przepisu ustawodawca rozszerza w szczegdlnych przypadkach takze o grupe
pokrzywdzonych powyzej 15 roku zycia, a takze zastrzega, ze przestuchanie matoletniego
ponizej 15 roku zycia mozliwe jest tylko w sytuacji, gdy jego zeznania moga mie¢ istotne
znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy. Reprezentujacy dziecko kurator, podobnie jak rodzic
czy inna osoba sprawujaca opieke, ma kazdorazowo prawo do uczestniczenia w czynnosci
przestuchania (o ile nie bedzie to ogranicza¢ swobody wypowiedzi przestuchiwanego), jed-
nakze bez prawa do zadawania przestuchiwanemu pytan i sktadania oswiadczen. Z powyz-
szego wynika, ze udziat dziecka w czynnosci przestuchania nie zalezy w zasadzie od tego, kto
je reprezentuje, ale podyktowane jest raczej stopniem rozwoju i wiekiem pokrzywdzonego.
Jest to zarazem jedna z nielicznych czynnosci, w ktérych matoletni ma mozliwo$é samodziel-
nego dziatania. Kwestig dyskusyjng pozostaja natomiast uprawnienia matoletniego zwigzane
Z jego przestuchaniem, a zatem prawo do odmowy zeznan czy do odmowy odpowiedzi na
poszczegdlne pytania. W doktrynie zwtaszcza cywilistycznej, na gruncie przepisu art. 99 krio
podnosi sie, ze osoba w wieku do lat 13 nie moze sama decydowaé w przedmiocie prawa
do odmowy zeznan w sytuacji opisanej w art. 182 § 1 kpk. Za wnioskiem tym przemawia
bowiem fakt, ze w razie ztozenia fatszywych zeznan (art. 233 § 1 kpk) moze by¢ prowadzone
postepowanie w sprawach nieletnich w stosunku do osdb, ktére dopuscity sie tego czynu po
ukonczeniu lat 13, ale nie ukonczyty 17 lat. Oswiadczenie w przedmiocie odmowy zeznan
winien w takim przypadku ztozy¢ kurator ustanowiony dla matoletniego pokrzywdzonego,
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przy czym powinno nastgpic to przed rozpoczeciem pierwszego zeznania w postepowaniu
sagdowym (Gromek, 2013). Poglad ten nie znalazt aprobaty w orzecznictwie karnym, w kto-
rym Sad Najwyzszy w uchwale z dnia 19 lutego 20083 r. wypowiedziat sie stanowczo, ze nie
stanowi istotnego argumentu to, iz osoba w wieku do 13 lat oraz osoba ubezwtasnowolnio-
na catkowicie nie ma zdolnosci do czynnosci prawnych (art. 12 kc), oraz to, ze osoba w tym
wieku nie ponosi prawnej odpowiedzialnosci za ztozenie fatszywych zeznan (art. 1 § 1 pkt 2
ustawy z dnia 26 pazdziernika 1982 r. o postepowaniu w sprawach nieletnich - jedn. tekst.
Dz.U.z 2002 r. Nr 11 poz. 109). Nie ma bowiem zaleznosci miedzy tymi dwoma zdolnoscia-
mi a zdolnoscia do rozsadnego wypowiedzenia sie co do ztozenia zeznan albo ich odmowy.
Dlatego wtasnie ustawodawca, kierujac sie racjonalnymi przestankami, przyznat w art. 182
§ 1 kpk kazdemu $wiadkowi, zdolnemu do ztozenia zeznan, osobiste prawo do odmowy ze-
znan®. Co istotne i na co takze zwraca sie uwage w orzecznictwie karnym instytucja kurato-
ra dziatajagcego na podstawie art. 51 § 2 kpk odnosi sie wytacznie do pokrzywdzonego, a nie
do $wiadka®. Skorzystanie lub nie z prawa do odmowy zeznan zawsze bedzie nalezato do
matoletniego, ktdrego nie mozna przeciez zmusi¢ do wypowiedzenia sie. Oczywiscie mozna
wyobrazi¢ sobie sytuacje, w ktérych stanowisko kuratora moze mie¢ znaczenie. Dotyczy to
chociazby sytuacji, w ktérych dziecko wbrew woli kuratora chce sktadaé zeznania. Nie jest
to jednak wystarczajgcy powdd, aby w takiej sytuacji uprawnienia w przedmiocie podjecia
decyzji o skorzystaniu z prawa do odmowy zeznan przystugiwaty opiekunowi (kuratorowi).
Udziat matoletniego w czynnosci przestuchania nalezy bowiem zawsze oceniaé przez pry-
zmat ewentualnej nadmiernej dolegliwosci psychicznej dla $wiadka (tojewski, 1970). Rzecz
jasna, krytycy tego pogladu odwotuja sie do norm przepiséw prawa rodzinnego i podnosza,
ze dziecko nie jest w stanie samodzielnie podja¢ tego rodzaju decyzji, ani tez zrozumiec
konsekwencji swojego dziatania®®. W przedmiotowej kwestii wazniejszym aspektem wydaje
sie jednak sposéb pouczenia dziecka. Wymaga to oczywiscie wiekszego wysitku ze strony
0s6b uczestniczacych w tej czynnosci i dochowania nalezytej starannosci (w tym przypadku
nieoceniona jest rola uczestniczacego w przestuchaniu psychologa) w pouczeniu dlaczego
takie prawo przystuguje i na czym ono polega. Przeciwko temu, aby to kurator (tudziez
opiekun) podejmowat decyzje w przedmiocie prawa do odmowy zeznan przez matoletniego

44 Uchwata SN z dnia 19 lutego 2003 r., sygn. akt | KZP 48/01, OSNKW 2003/3-4/23.
45 Uchwata SN z dnia 20 grudnia 1985 r., sygn. akt VI KZP 28/85, OSNKW 1986, z. 5-6, poz. 30.

46 zob. Wrona, 1986; Doda, Gaberle, 1995, s. 218, 219; Grzegorczyk, 2001, s. 372; tak samo, cho¢ mato
stanowczo, z powotaniem sie jednak na Grzegorczyka - Hofmanski, 1999, s. 691, 692; takze, jednak jako
whniosek de lege ferenda, Martynia, 1985, s. 320. Zwolennicy tego kierunku wyktadni uwazaja, ze w kazdym
wypadku matoletniego $wiadka w wieku ponizej lat 13 i zawsze, gdy s watpliwosci co do tego, czy $wia-
dek matoletni rozumie konsekwencje skorzystania z prawa odmowy zeznan, a wiec takze, gdy przekroczyt
13 rok zycia, powinna to by¢ decyzja przedstawiciela ustawowego (zob. Grzegorczyk, 2001, s. 372; Metel,
2001, s. 182).
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przemawia takze fakt, ze czynnosci tej w postepowaniu karnym dokonuje sie w specyficz-
nych warunkach z udziatem biegtego psychologa, a takze w obecnosci kuratora (lub przed-
stawiciela ustawowego, o ile nie ogranicza to swobody wypowiedzi dziecka). Rolg biegtego
powinno by¢ ustalenie, jeszcze przed czynnosciag przestuchania wtasciwego, czy dziecko jest
w stanie nie tylko zeznawad, ale czy jest takze w stanie w ogdle zrozumieé formute poucze-
nia. Dotychczasowa praktyka pokazuje jednak, ze bardzo rzadko korzysta sie z tej mozliwo-
$ci przygotowania zarowno prowadzacych czynnosé, jak i samego dziecka do przestuchania
(Mierzwinska-Lorencka, 2012).

W kontekscie uprawnien $wiadka nalezy zwréci¢ uwage, ze ustawodawca dokonat
w tym zakresie zmian, ktére byty podyktowane koniecznoscia implementacji przepiséw
dwdéch dyrektyw europejskich: w sprawie prawa do informacji w postepowaniu karnym oraz
ustanawiajacej normy minimalne w zakresie praw, wsparcia i ochrony ofiar przestepstw®’.
Dodany przepis § 3 art. 300 kpk przewiduje obowigzek pouczenia przed pierwszym prze-
stuchaniem o uprawnieniach i obowigzkach $wiadka okreslonych w art. 177-192a kpk oraz
dostepnych srodkach ochrony i pomocy przewidzianych w ustawie z dnia 28 listopada
2014 r. o ochronie i pomocy dla pokrzywdzonego i $wiadka*®. Obowigzek pouczenia spo-
czywa na organie postepowania przygotowawczego, ktéry bedzie przeprowadzat czynnosc.
Nalezy jednak pamietaé, ze w przypadku matoletniego pokrzywdzonego, ktéry ma zostac
przestuchany w trybie art. 185a-185c kpk przez sad, obowigzek pouczenia wynikajacy
z art. 300 § 3 kpk spoczywa na sadzie, ktéry dokonuje tego przed rozpoczeciem przestu-
chania. W tym wzgledzie takze rysuje sie powazna rola kuratora, ktéry dziata w imieniu
pokrzywdzonego, aby nie dopuscit do sytuacji, w ktérej dziecko (poza pouczeniami stoso-
wanymi bezposrednio do kuratora jako przedstawiciela matoletniego) byto kilkakrotnie po-
uczane, tj. najpierw przez organ nadzorujacy postepowanie przygotowawcze, a nastepnie
przez sad przeprowadzajacy czynnosc¢ z udziatem dziecka.

Kurator procesowy jest takze podmiotem uprawnionym do ztozenia - w imieniu
matoletniego - wniosku o udzielenie ochrony i pomocy pokrzywdzonemu sto-
sownie do zapiséw ustawy o ochronie i pomocy dla pokrzywdzonego i $wiadka.

47 Dyrektywa z dnia 22 maja 2012 r. w sprawie prawa do informacji w postepowaniu karnym (Dz. Urz. UE L
142201.06.2012r.,s. 1) oraz Dyrektywa 2012/29/UE z dnia 25 pazdziernika 2012 r. ustanawiajgca normy
minimalne w zakresie praw, wsparcia i ochrony ofiar przestepstw oraz zastepujaca decyzje ramowa Rady
2001/220/WSiSW (Dz. Urz. UE L 3157 14.11.2012r.,s. 57).

48 Ustawa z dnia 28 listopada 2014 r. o ochronie i pomocy dla pokrzywdzonego i $wiadka, Dz.U. 2015 r.
poz. 21.
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Przepis art. 12 ust. 1 pkt 1 przewiduje bowiem, ze wtasciwy komendant Policji udzie-
la odpowiednich $rodkéw ochrony i pomocy na pisemny wniosek pokrzywdzonego lub
Swiadka, ztozony za posrednictwem organu prowadzacego czynnosci operacyjno-roz-
poznawcze albo postepowanie sprawdzajace lub postepowanie przygotowawcze albo
sadu, ktéry moze przedstawi¢ pisemng opinie w przedmiocie wniosku. Nie ulega wat-
pliwosci, ze w sytuacji, gdy matoletni jest reprezentowany przez kuratora procesowego
uprawnienie to wykonuje wtasnie ten podmiot, zwtaszcza w kontekscie celu jego dziata-
nia - jakim jest bezsprzecznie odpowiednie zabezpieczenie intereséw dziecka, ale takze
dbatos¢ o nalezytg ochrone jego praw, w tym takze zapewnienia mu szczegdélnej ochrony,
jesli wymagaja tego okolicznosci sprawy. Jest to wazne uprawnienie, zwtaszcza w sytu-
acji, w ktorej najczesciej dziata kurator procesowy, tj. konfliktu rodzicéw, prowadzenia
postepowania przeciwko jednemu z nich i zwigzanej z tym koniecznosci zapewnienia
bezpieczenstwa dziecka. Wspomniana ustawa przewiduje w art. 3 nastepujace srodki
ochrony i pomocy: ochrone na czas czynnosci procesowej, ochrone osobistg oraz pomoc
w zakresie zmiany miejsca pobytu.

Szczegdlnym wyrazem poszerzenia uprawnien pokrzywdzonych, zwtaszcza punktu
widzenia matoletnich, jest takze regulacja znowelizowanego art. 49a kpk. Przepis ten
przewiduje uprawnienie pokrzywdzonego do ztozenia wniosku o orzeczenie obowigzku
naprawienia wyrzadzonej przestepstwem szkody w catosci lub w czesci. Poprzednie
ujecie tego przepisu krytykowano w pi$miennictwie, a w praktyce jego tres¢ budzi-
ta watpliwosci. Ustawodawca wskazywat bowiem, ze jesli nie wytoczono powddztwa
cywilnego, to prokurator lub pokrzywdzony mogli ztozy¢ wniosek, o ktérym mowa
w art. 46 § 1 kk do zakonczenia pierwszego przestuchania pokrzywdzonego na roz-
prawie gtéwnej. Watpliwosci, zwtaszcza natury praktycznej, budzit termin do ztozenia
whniosku w sytuacjach, gdy np. pokrzywdzony z powodu niedajacych sie usuna¢ prze-
szkdéd nie mogt wystapi¢ w procesie w charakterze $wiadka, a istniata podstawa do
odczytania jego zeznan w trybie art. 391 § 1 kpk. Dotyczyto to takze spraw z udziatem
matoletnich pokrzywdzonych, ktérych prawa do udziatu w rozprawie i ich obecnosci
realizowali przedstawiciele ustawowi lub wyznaczeni kuratorzy. Jakkolwiek bowiem
podmioty te mogg wykonywacé prawa pokrzywdzonego, to nie majg mozliwosci wysta-
pienia za pokrzywdzonego w roli Swiadka. Obecnie ustawodawca rozwiat te watpliwo-
$ci wskazujac wprost, ze ztozenie wniosku o naprawienie szkody moze nastapi¢ az do
zamkniecia przewodu sadowego.

Podstawowym kryterium wyrdznienia rodzajow kurateli jest jej zakres. Z kolei o za-
kresie kurateli decyduje jej cel. Celem moze byé sprawowanie pieczy nad dang osoba
lub jej majatkiem w zakresie wyznaczonym rodzajem spraw do zatatwienia, przy czym
6w zakres wynika z faktu, ze chodzi o kuratele okreslonego podmiotu. Celem kurateli
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moze by¢ takze zatatwienie okreslonej sprawy. Ma to odniesienie do sytuacji opisanych
W niniejszym opracowaniu, tj. reprezentowania dziecka pozostajacego pod wtadzga ro-
dzicielska, gdy nie moze go reprezentowac zaden z rodzicéw - art. 99 krio (tzw. kura-
tela ad actum).

Rodzaj i zakres obowigzkéw i praw kuratora zalezy od rodzaju kurateli. Nalezy zauwa-
zy¢, ze niektore przepisy wyraznie odsytajg do okreslenia zakresu obowigzkéw kuratora
przez organ, ktéry tego kuratora powotat. Niemniej, w sytuacji, gdy brak jest uregulowan,
organ powotujacy, w szczegdlnosci sad opiekunczy, winien oznaczy¢ zakres obowigzkéw
i praw kuratora. W odniesieniu do kuratora dziatajacego jako przedstawiciel matoletniego
pokrzywdzonego w procesie karnym éw zakres wyznaczy organ prowadzacy postepowa-
nie karne, natomiast sad opiekunczy bedzie organem niejako ,kontrolnym”, albowiem we
wszystkich ,wazniejszych sprawach” bedzie wyrazat zgode na dziatanie kuratora w imie-
niu i na rzecz matoletniego. Rozwazajac wydanie zgody sad opiekunczy winien miec na
wzgledzie cel ustanowienia kuratora i w odniesieniu do tego bada¢, czy zakres przyzna-
nych uprawnien (lub wykonanie okreslonej czynnosci) podyktowany jest dobrem dziecka
oraz czy miesci sie w ramach przyznanych uprawnien.

W kazdym wypadku kurator jest zobowigzany wykonywac swe czynnosci tak, jak
tego wymaga dobro pozostajacego pod kuratelg i interes spoteczny (art. 154 krio
w zw. z art. 178 § 2 krio).

Witasciwemu wykonywaniu obowigzkdéw i praw kuratora niewatpliwie stuzy obo-
wigzek i prawo reprezentowania pozostajacego pod kuratelg. Nalezy jednak z catj sta-
nowczoscig podkresli¢, ze dziatanie w imieniu i na rzecz dziecka w charakterze kuratora
procesowego nie moze sie sprowadzi¢ do biernej czynnosci reprezentacji i poprzesta-
niu na odbiorze pism procesowych i zados¢uczynieniu wymogom formalnym. Z tego
chociazby powodu, sprawowanie tej roli nastrecza w praktyce trudnosci, a liczne gto-
sy praktykow i dogmatykéw nawotujg do wprowadzenia regulacji precyzujacych, jakie
kwalifikacje winna mie¢ osoba sprawujgca kuratele procesowg nad matoletnim pokrzyw-
dzonym. Analizy spraw prowadzonych z udziatem kuratoréw procesowych dowodza, ze
wyznaczeni przez sady kuratorzy nie wywiazuja sie prawidtowo ze swoich obowigzkéw,
co sprawia, ze pokrzywdzone dzieci pozbawione s3 de facto odpowiedniej reprezentacji
w postepowaniu karnym. Problemem jest nie tylko brak kwalifikacji oséb sprawujacych
te funkcje, ale takze bierna postawa przejawiajaca sie w zaniechaniu sktadania srodkéw
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odwotawczych czy innych wnioskéw, co z kolei pozbawia dziecko szeregu uprawnien
przynaleznych stronie w procesie karnym®.

Ten stan rzeczy wynika z po czesci z utartej praktyki, w ktérej (niestety) bardzo
czesto bagatelizuje sie prawa dzieci. Z drugiej strony instytucjg kuratora procesowego
w sprawach karnych zainteresowano sie tak naprawde dopiero w 2010 r., kiedy to Sad
Najwyzszy podjat uchwate w tej sprawie stanowczo wskazujac, ze to wtasnie kurator po-
winien reprezentowac dziecko w sytuacji prowadzenia postepowania przeciwko jednemu
z rodzicéw°. Do dzisiaj nie ma regulacji, ktére jasno wskazywatyby, jakie kwalifikacje po-
winny posiada¢ osoby wykonujace te funkcje. Na gruncie przywotanych orzeczen istniejg
takze watpliwosci odnosnie do zakresu obowigzkéw kuratora procesowego. Wydaje sie,
ze ksztattujac taki system reprezentacji dziecka nalezy mie¢ na uwadze zaréwno cha-
rakter spraw, w ktérych kurator jest ustanawiany, jak i osobe matoletniego pokrzyw-
dzonego wymagajacego szczegdlnej troski, a takze cel dziatania takiego przedstawiciela.
Watpliwosci te, w drodze odpowiednich zmian legislacyjnych, powinny zosta¢ rozwiane
jak najszybciej, gdyz majg one w praktyce daleko idace konsekwencje. Skoro bowiem,
specjalny przedstawiciel ma dziata¢ w celu ochrony praw matoletniego, to jego udziat nie
moze de facto pozbawiac lub ogranicza¢ matoletniego w zaspakajaniu potrzeb wptywania
na proces i odgrywania w nim okreslonej roli.

49  Woystapienie RPD z dnia 25 maja 2012 r. w sprawie o sygn. ZSR/500/9/2012. Dane statystyczne Ministra
Sprawiedliwosci z 2012 r. wskazywaty, ze ponad potowa kuratoréw procesowych wyznaczanych dla
matoletnich pokrzywdzonych to osoby nie wywodzace sie z grupy pomocnikéw profesjonalnych (zob.
Kolendowska-Matejczuk, 2015, s. 68).

50 Uchwata SN z dnia 30 wrzesnia 2010 r., sygn. akt | KZP 10/10, op. cit.
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ROZDZIAL 1V

Metodyka reprezentacji matoletniego
pokrzywdzonego w postepowaniu karnym

Emilia Naumann, adwokat

tujgca matoletniego pokrzywdzonego w postepowaniu karnym. Wobec braku

szczegoblnych przepiséw regulujgcych to zagadnienie pojawita sie niejednolita
praktyka powotywania na kuratora matoletniego pokrzywdzonego w postepowaniu kar-
nym o0sob z réznym przygotowaniem zawodowym - od pracownikéw administracyjnych
sgdéw powszechnych po kuratorow sagdowych, adwokatéw, radcéw prawnych czy pra-
cownikdéw socjalnych i prawnikdw organizacji pozarzagdowych.

Nie ulega watpliwosci, ze osoba reprezentujgca matoletniego pokrzywdzonego
w postepowaniu karnym powinna by¢ osoba o odpowiednich kwalifikacjach - zaréwno
w ramach przygotowania prawniczego, znajomosci przepiséw prawa, w tym niezbednie
procedury karnej, jak i w ramach przygotowania psychologicznego, zwtaszcza w zakresie
ogolnych wiadomosci o rozwoju dziecka, jego percepcji, sposobie formutowania spo-
strzezen i przekazywania informaciji.

Prawidtowe reprezentowanie matoletniego pokrzywdzonego w postepowaniu karnym
ma stanowi¢ gwarancje realizacji intereséw oséb matoletnich w postepowaniach karnych,
a zatem réwniez zagwarantowanie ich konstytucyjnych praw i wolnosci. Wprowadzenie
kuratora jako obiektywnego reprezentanta dziecka w postepowaniu karnym ma mini-
malizowac¢ niebezpieczenstwo konfliktu miedzy dwoma - niekiedy jednak réznymi -
interesami: interesem jednego z rodzicéw, chcacego reprezentowac dziecko w procesie
toczacym sie przeciwko drugiemu z rodzicow, a interesem dziecka. Kurator - jako osoba
profesjonalnie przygotowana do wypetnienia swojej roli - ma stwarza¢ réwniez gwaran-
cje podejmowania mozliwie najbardziej obiektywnych decyzji co do wykonywania praw
dziecka jako pokrzywdzonego®®.

N a wstepie nalezy sie zastanowi¢, kim jest lub kim powinna by¢ osoba reprezen-

51 Postanowienie TK z 11 lutego 2014 r., S 2/14.
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Kurator matoletniego pokrzywdzonego wystepuje zatem w postepowaniu karnym

w nastepujacej roli:

1. petnomocnika pokrzywdzonego w toku postepowania przygotowawczego,

2. petnomocnika pokrzywdzonego majgcego prawo wystepowac w roli oskarzyciela po-
sitkowego na etapie postepowania przed sagdem pierwszej instancji,

3. petnomocnika oskarzyciela subsydiarnego,

4. petnomocnik oskarzyciela prywatnego,

5. petnomocnika oskarzyciela positkowego w postepowaniu odwotawczym i ewentual-
nie przed Sagdem Najwyzszym.

Nowelizacja Kodeksu postepowania karnego dokonana na mocy ustawy z 27 wrze-
$nia 2013 r. oraz ustawy z 20 lutego 2015 r., ktéra weszta w zycie 1 lipca 2015 r.*?
nakfadata na strony postepowania karnego, w tym kuratora matoletniego pokrzyw-
dzonego, obowigzek znacznie bardziej aktywnego dziatania w toku postepowania
karnego oraz przejawiania inicjatywy dowodowej i uczestnictwa w czynnosciach po-
stepowania na kazdym jego etapie, niz przewidywat to dotychczasowy - tj. sprzed
nowelizacji - model postepowania karnego. Model postepowania przewidywat wieksza
kontradyktoryjnos¢.

Whprawdzie na mocy ustawy z 11 marca 2016 r., ktéra weszta w zycie 15 kwietnia
2016 r.>® dokonano kolejnej nowelizacji Kodeksu postepowania karnego, przy-
wracajacej inkwizycyjny model postepowania, jednak z punktu widzenia ochrony
interesow matoletniego pokrzywdzonego przestepstwem, zaangazowanie kuratora
powinno by¢ tak intensywne i aktywne, jak w kontradyktoryjnym modelu poste-
powania karnego.

Zaktadajac, ze kurator jest wyposazony w umiejetnosci prawnicze i psychologiczne
niezbedne do wykonania cigzacych na nim obowigzkdéw, pierwszymi krokami, ktére wi-
nien podjgé¢ po otrzymaniu informacji o wyznaczeniu go kuratorem matoletniego po-
krzywdzonego w postepowaniu karnym jest zgromadzenie podstawowych informacji

52 Duza nowelizacja kpk wprowadzona ustawa z 27 wrzesnia 2013 r. o zmianie ustawy - Kodeks postepowania
karnego oraz niektérych innych ustaw (Dz.U. z 2013 r. poz. 1247) oraz ustawa z 20 lutego 2015 r. zmianie
ustawy - Kodeks karny oraz niektérych innych ustaw (Dz.U. z 2015 r. poz. 396).

53 Ustawa z 11 marca 2016 r. o zmianie ustawy - Kodeks postepowania karnego oraz niektérych innych
ustaw (Dz.U. z 2016 r. poz. 437).
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zaréwno o osobie dziecka, jego otoczeniu, warunkach, w jakich sie znajduje, bezpieczen-
stwie matoletniego, jak i o etapie, na ktérym znajduje sie postepowanie karne, podjetych
i planowanych przez organ prowadzacy postepowanie (Policje lub prokurature) czynno-
$ciach dowodowych.

Kurator powinien zawsze pamietac, ze jego gtébwnym celem dziatania jest zagwaran-
towanie realizacji i poszanowania praw matoletniego dziecka w postepowaniu karnym.
Z tego wzgledu winien podejmowac swoje dziatania z nalezyta starannoscia i bez nieuza-
sadnionej zwtoki.

Na gruncie przepisu § 8 Zbioru Zasad Etyki Adwokackiej i Godnosci Zawodu
uzasadniony jest poglad, ze praca adwokata powinna by¢ wykonywana z najwyzsza
starannoscia. Zasada ta precyzuje miare wymagan formutowanych pod adresem ad-
wokata powinnosci, naktadajac na niego obowiazek podejmowania czynnosci zawodo-
wych z najlepsza wola, zgodnie z najlepsza wiedza, nalezyta uczciwoscia, sumiennoscia
oraz gorliwoscig (Naumann, 2015). Podobne oczekiwania mozna kierowa¢ pod adre-
sem radcy prawnego majac na wzgledzie rzemienie § 12 ust. 1 Kodeksu Etyki Radcy
Prawnego.

Kurator jednak, podejmujac dziatania w imieniu matoletniego dziecka, winien kie-
rowac sie jeszcze jedna zasada nadrzedna - tj. zawsze mie¢ na wzgledzie dobro ma-
toletniego. W zwigzku z tym, ze pojecie dobra dziecka, ktérym postuguje sie Kodeks
rodzinny i opiekunczy nie ma definicji ustawowej, nalezy postugiwac sie dorobkiem pi-
Smiennictwa, zgodnie z ktérym termin dobro dziecka oznacza¢ moze kompleks wartosci
o charakterze materialnym i niematerialnym niezbednych do zapewnienia prawidtowe-
go rozwoju fizycznego i duchowego dziecka oraz do nalezytego przygotowania go do
pracy odpowiednio do jego uzdolnien, przy czym wartosci te sg zdeterminowane przez
wiele réznorodnych czynnikéw, ktérych struktura zalezy od tresci stosowanej normy
prawnej i konkretnej, aktualnie istniejgcej sytuacji dziecka, zaktadajac zbieznos¢ tak
pojetego «dobra dziecka» z interesem spotecznym” (Stojanowska, 1994). Wskazuje sie
jednak, ze precyzowanie jednolitej definicji bytoby nieprzydatne i hamowatoby przysto-
sowanie przepiséw do potrzeb zycia w drodze wyktadni. Pojecie dobra dziecka nalezy
do swoistych poje¢ prawnych nie nadajacych sie do definiowania, poniewaz nie maja
zadnego semantycznego odniesienia i nie oznaczajg ani faktéw, ani relacji, ani proce-
sow. Pojecie to winno by¢ definiowana w zaleznosci od potrzeb konkretnego dziecka,
ktére znalazto sie w okreslonej sytuacji zyciowej. Obiektywne pojecie dobra dziecka,
ktérym winien kierowac sie kurator, moze czasem odbiegac¢ od subiektywnie odczuwa-
nego przez dziecko jego wtasnego dobra, a takze od postrzegania dobra dziecka przez
jego najblizszych opiekunéw, w tym réwniez przez rodzica, wobec ktérego nie stawia
sie zarzutu popetnienia przestepstwa.
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Zatem wstepne dziatania kuratora winny przebiegaé¢ dwutorowo:

1. w kierunku nawigzania kontaktu z matoletnim pokrzywdzonym,

2. w kierunku zapoznania sie z materiatami postepowania przygotowawczego oraz pod-
jeciem wstepnych czynnosci procesowych.

Na gruncie aktualnie obowiazujgcych przepiséw na kuratora moze zosta¢ powotana
osoba bez wyksztatcenia prawniczego. W takiej sytuacji, aby urzeczywistnic cel jego po-
wotania, tj. realizacje gwarancji procesowych oséb matoletnich w postepowaniach kar-
nych, kurator powinien wystgpi¢ do sadu, ktéry wyznaczyt go kuratorem, o przyznanie
matoletniemu petnomocnika z urzedu.

Positkujac sie Standardami pracy kuratora ustanowionego w postepowaniu karnym do
reprezentacji matoletniego pokrzywdzonego wypracowanymi przez Fundacje Dajemy
Dzieciom Site nalezy wskaza¢, ze kurator winien dazy¢ do spotkania z matoletnim oraz
z rodzicem niebedacym sprawca przestepstwa niezwtocznie po otrzymaniu od organu
$cigania informacji o wyznaczeniu go kuratorem matoletniego pokrzywdzonego w po-
stepowaniu karnym. Do decyzji kuratora pozostanie ostatecznie wybér terminu i miej-
sca spotkania, a takze oséb uczestniczacych w spotkaniu z dzieckiem. Kurator powinien
jednak kierowac sie przy podejmowaniu tej decyzji wiekiem i stopniem rozwoju dziecka,
tak by zorganizowa¢ kontakt z dzieckiem w przyjaznej atmosferze, w miejscu, w ktérym
matoletni czuje sie komfortowo, z poszanowaniem jego godnosci i prywatnosci oraz za-
gwarantowac matoletniemu swobode wypowiedzi. Réwniez do kuratora nalezy decyzja
o podjeciu kontaktu z rodzicem niebedgcym sprawca przestepstwa i o zakresie przekazy-
wanych informacji co do przebiegu postepowania, podejmowanych przez kuratora dzia-
tan, sposobie zakonczenia postepowania przygotowawczego i sagdowego oraz o innych
istotnych sprawach dotyczacych sprawy.

W zakresie obowiazku reprezentacji matoletniego pokrzywdzonego w postepowaniu
karnym, kurator powinien w pierwszej kolejnosci:

1. zapoznac sie z aktami sprawy (art. 156 § 5 kpk), majac na uwadze prawo do uzyskania
uwierzytelnionych odpiséw lub kopii akt sprawy;
2. ztozy¢ wniosek o dopuszczenie do udziatu w czynnosciach sledztwa/dochodzenia

(art. 317 § 1 kpk);

3. ztozy¢ wnioski dowodowe do przeprowadzenia na etapie postepowania przygoto-
wawczego (art. 167 kpk) i w miare mozliwosci uczestniczy¢ w ich przeprowadzeniu.

Wyzej opisane czynnosci powinny mie¢ miejsce w miare mozliwosci przy pierwszym
kontakcie z aktami sprawy, gdyz kurator nie moze przewidzie¢, ile czasu bedzie trwato
postepowanie przygotowawcze, lecz jako reprezentant matoletniego pokrzywdzonego
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winien zaktadac zaréwno scenariusz dtugotrwatego postepowania, jak i mozliwos¢ wyda-
nia przez organ prowadzacy postepowanie decyzji o odmowie wszczecia postepowania
(art. 307 § 1 kpk), umorzenia z uwagi na brak danych dostatecznie uzasadniajacych po-
dejrzenie popetnienia przestepstwa (art. 17 § 1 pkt 1 kpk) etc. Usprawiedliwione bedzie
jedynie sktadanie wnioskéw dowodowych w dalszym toku postepowania, zwazywszy, ze
uzyskanie informacji na temat mozliwych do pozyskania i przedstawienia w postepowa-
niu karnym dowodéw moze nastgpic¢ dopiero po spotkaniu z matoletnim pokrzywdzonym
lub jego rodzicem niebedacym sprawca albo opiekunem.

Szczegdlny obowiagzek, ktéry spoczywa na kuratorze w toku postepowania przygoto-
wawczego, to podjecie srodkéw prawnych zmierzajgcych do przestuchania matoletniego
pokrzywdzonego zgodnie z obowiazujacymi przepisami prawa oraz standardami opraco-
wanymi przez Fundacje Dajemy Dzieciom Site Jak prowadzi¢ przestuchanie dziecka oraz
Jak zorganizowac przestuchanie dziecka. Kurator powinien by¢ obecny w czasie czynnosci
przestuchania dziecka, winien informowac organ prowadzacy przestuchanie o istotnych
kwestiach dotyczacych dziecka, mogacych wptywad na przebieg tej czynnosci, zadawac
pytania oraz reagowac na wszelkie proby zadawania pytan nieistotnych, niestosownych,
sugerujgcych odpowiedz lub zmierzajacych do nekania pokrzywdzonego dziecka.

Kurator winien mie¢ $wiadomos$¢, ze jego zadaniem jest pomoc organom $cigania
w zebraniu warto$ciowego materiatu dowodowego, ktéry ma prowadzi¢ do realiza-
cji celow postepowania karnego, okreslonych w art. 2 § 1 kpk, a wiec m.in. wykrycia
sprawcy i pociaggniecia go do odpowiedzialnosci karnej oraz uwzglednienia praw-
nie chronionych intereséw pokrzywdzonego przy jednoczesnym poszanowaniu jego
godnosci. Utrzymywanie kontaktu z organami $cigania prowadzacym postepowania
przygotowawcze (z policja w przypadku prowadzenia dochodzenia, a z prokuraturg
w przypadku prowadzenia $ledztwa) jest nie tylko wskazane, ale wrecz konieczne dla
osiggniecia tych celéw.

Bez wzgledu na sposéb zakornczenia postepowania przygotowawczego kurator powi-
nien pozostac aktywny. Po kornicowym zapoznaniu sie z materiatami postepowania przy-
gotowawczego przez podejrzanego kurator ma mozliwos$¢ w terminie trzech dni sktadac
whnioski dowodowe lub wnioskowaé o uzupetnienie $ledztwa lub dochodzenia o dodat-
kowy materiat dowodowy, np. o dokumenty, ktérych sam nie moze pozyskaé, opinie
biegtych lub dodatkowe czynnosci procesowe, np. przestuchanie dodatkowych $wiadkow
(art. 321 § 5 kpk). Wziecie udziatu w opisanych wyzej czynnosciach jest istotne, bowiem
cel dziatania organu $cigania i kuratora matoletniego pokrzywdzonego jest zgota inny.
Kurator ma zadbac o respektowanie praw matoletniego pokrzywdzonego w postepowa-
niu i zmierzac¢ do jak najkorzystniejszego dla dziecka zakonczenia sprawy, natomiast pro-
kurator lub Policja majg na celu wykrycie ustalenie, czy zostato popetnione przestepstwo,
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wyjasnienie okolicznosci sprawy, zebranie i utrwalenie dowoddéw oraz wykrycie i w razie
potrzeby ujecie sprawcy przestepstwa.

Jezeli kurator powezmie wiadomo$¢ o zakorczeniu postepowania przygotowawczego
w sposob inny niz skierowanie sprawy do rozpoznania przez sad, tj. o umorzeniu po-
stepowania, o odmowie wszczecia postepowania, zasadg powinno by¢ wniesienie zaza-
lenia na taka decyzje organu prowadzacego postepowanie. W aktualnym stanie prawa
dochodzenia w sprawach, w ktérych dzieci najczesciej sa krzywdzone przez rodzicéw,
sg prowadzone przez Policje, pod nadzorem prokuratora. Mowa tu np. o przestepstwie
znecania sie (art. 207 § 1 kk), naruszenia czynnosci narzadu ciata lub rozstréj zdrowia
(art. 157 & 1 i 3 kk), narazenia na niebezpieczenstwo (art. 160 § 1-3), grozby karalnej
(art. 190 § 1 kk), uporczywego nekania, czyli tzw. stalkingu (art. 190a § 1 kk), naduzycia
zaleznosci (art. 199 § 1-3), prezentowania i udostepniania tresci pornograficznych dla
matoletniego (art. 200 § 3 kk), rozpijania matoletniego (art. 208 kk), porzucenia (art. 210
§ 1 kk) i innych. Wydaje sie istotne doprowadzenie do skontrolowania postanowienia
0 np. umorzeniu postepowania lub odmowie jego wszczecia przez sad.

Srodowiska prawnicze alarmuija, ze po wejéciu w zycie nowelizacji Kodeksu postepo-
wania karnego 1 lipca 2015 r. liczba dochodzeh umarzanych przez Policje w sprawach
m.in. wymienionych powyzej lawinowo wzrosta. Oznacza to faktyczne pozbawienie oséb
pokrzywdzonych, w tym matoletnich dzieci, mozliwosci nalezytego wyjasnienia i zbada-
nia ich spraw. W wiekszosci przypadkdw przyczyna takiego zakonczenia spraw jest brak
dostatecznego przygotowania funkcjonariuszy Policji do prowadzenia dochodzen w tak
powaznych sprawach, przeciazenie praca oraz brak edukacji prawniczej spoteczenstwa,
ktére nie ma Swiadomosci przystugujacych uprawnien i wobec tego z nich nie korzysta.

Na gruncie aktualnie obowigzujacych przepiséw postepowania karnego stworzone
zostaty mozliwosci alternatywnego, czyli konsensualnego, sposobu zakonczenia postepo-
wania karnego. Na pierwszy rzut oka moze wydawac sie kontrowersyjne zawarcie ugody
ze sprawcy przestepstwa, co w efekcie prowadzi do dobrowolnego poddania sie karze
i skazania lub do umorzenia postepowania. Zadaniem kuratora jest w kazdym przypadku
rozwazyc, jakie sa mozliwie do osiggniecia rezultaty postepowania karnego i w jakim ter-
minie, prawdopodobienstwo skazania sprawcy przestepstwa oraz rodzaj i rozmiar kary,
a takze czy jest mozliwe w ramach mediacji osiggniecie celu bardziej korzystnego dla
matoletniego pokrzywdzonego, takiego jak np. zados¢uczynienie wyrzadzonej krzywdzie,
odszkodowanie, zobowigzanie sprawcy do poddania sie okre$lonej terapii lub leczeniu.

Powstaje pytanie, czy kurator dysponuje wystarczajgcymi narzedziami procesowymi
oraz zakresem uprawnien, aby przystapi¢ do ugody w imieniu matoletniego pokrzyw-
dzonego. Wydaje sie, ze w granicach uprawnien ustawowych kuratora miesci sie zawar-
cie ugody, nalezy jednak pamietaé, iz w sprawach delikatniejszych, dotyczacych kwestii
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z dziedziny moralnosci o prawnie relewantnym charakterze, kurator powinien uzyskac
zezwolenie sadu rodzinnego na zaakceptowanie warunkéw ugody w imieniu pokrzyw-
dzonego. Ponadto, w aktualnie obowigzujagcym stanie prawnym, w ktérym kurator jest
powotywany przez sad opiekunczy, kuratora obowigzuja przepisy Kodeksu rodzinnego
i opiekunczego, m.in. art. 156, ktéry nakazuje kuratorowi uzyskiwac zezwolenie sadu
opiekunczego we wszystkich wazniejszych sprawach dotyczacych osoby i majatku pod-
opiecznego reprezentowanego w postepowaniu karnym (uchwata SN z 20 czerwca
2012 r.,1 KZP 9/12)

W przypadku skierowania aktu oskarzenia do sadu kurator reprezentujagcy mato-
letniego pokrzywdzonego w sprawie o przestepstwo $cigane z oskarzenia publiczne-
go, powinien ztozy¢ o$wiadczenie o dziataniu w charakterze oskarzyciela positkowego
(art. 54 kpk). Czynno$¢ ta powinna zostac¢ dokonana przez kuratora do czasu rozpoczecia
przewodu sadowego, czyli przed przedstawieniem przez oskarzyciela zarzutéw oskar-
zenia (art. 385 § 1 kpk). Oswiadczenie to moze zostac¢ ztozone na pi$mie lub ustnie do
protokotu rozprawy. Mozliwo$é ztozenia pisemnego os$wiadczenia w tym zakresie po-
wstaje od momentu przestania przez prokuratora aktu oskarzenia do sadu do rozpocze-
cia przewodu sgdowego. Wtasciwym momentem na ustne ztozenie oswiadczenia bedzie
chwila, gdy przewodniczacy sktadu sedziowskiego zadaje stronom postepowania pytanie:
,Czy przed przedstawieniem przez oskarzyciela zarzutow oskarzenia sg jakie$ wnioski?”
Taki wniosek jest badany przez sad tylko pod wzgledem formalnym, tj. czy zostat ztozony
w odpowiednim czasie i przez uprawniony podmiot. Ztozenie wniosku powoduje au-
tomatycznie, ze pokrzywdzony staje sie oskarzycielem positkowym, nabywajac wszyst-
kie uprawnienia procesowe przewidziane w toku postepowania karnego przed sadem.
Oskarzyciel positkowy (jego petnomocnik - czyli kurator) ma inicjatywe dowodowa, pra-
wo zadawania pytan oskarzonemu, $wiadkom, biegtym, prawo zadania stosowania, prze-
dtuzania lub zmiany $rodkéw zapobiegawczych w stosunku do oskarzonego, zaskarzac
decyzje sadu w toku postepowania oraz orzeczenie konczace sprawe.

W sprawie, w ktérej do zainicjowania postepowania karnego niezbedny jest wniosek
o $ciganie, obowigzkiem kuratora jest ztozy¢ taki wniosek, gdyz umozliwia to wszczecie
postepowania w sprawie $cigania przestepstwa z oskarzenia publicznego (art. 12 § 1 kpk).

Jezeli jest to zgodne z dobrem dziecka, kurator powinien wnosi¢ i popiera¢ prywatny
akt oskarzenia w sprawie, w ktorej dziecko jest pokrzywdzonym.

Podobnie sytuacja przedstawia sie w przypadku subsydiarnego aktu oskarzenia. W ra-
zie dwukrotnego umorzenia postepowania przygotowawczego lub dwukrotnej odmowy
wszczecia postepowania, pokrzywdzony ma prawo wnosi¢ subsydiarny akt oskarzenia,
ktory objety jest przymusem adwokacko-radcowskim (art. 55 kpk). Tre$¢ i zawartos¢
aktu oskarzenia musi odpowiada¢ aktowi oskarzenia sporzagdzonemu przez prokuratora.
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W toku postepowania wszystkie obowigzki spoczywajgce zwyczajowo na prokuratorze,
spoczywaja na kuratorze, ktéry musi by¢ adwokatem lub radca prawnym, a jesli nie jest -
wowczas musi zgtosi¢ wniosek o ustanowienie petnomocnika z urzedu.

Co do zasady udziat kuratora w kazdej rozprawie powinien by¢ obowigzkowy. Kurator
nie jest ,zwyktym” petnomocnikiem ustanowionym przez strone postepowania karnego,
a reprezentantem matoletniego dziecka pokrzywdzonego przestepstwem, wystepuja-
cym w miejsce przedstawiciela ustawowego. Powstaje zatem watpliwos$é czy w sytu-
acji, gdy funkcje kuratora petni adwokat lub radca prawny, przystuguje mu uprawnienie
do wyznaczenia zastepcy, czyli substytuta. Analiza przepiséw Kodeksu postepowania
karnego oraz Kodeksu rodzinnego i opiekunczego prowadzi do odpowiedzi przecza-
cej. Wyznaczenie substytuta to nic innego jak udzielenie petnomocnictwa dalszego, co
analogicznie okresla art. 106 kc oraz art. 25 ust. 3 Prawa o Adwokaturze®?, jest zatem
mozliwe tylko i wytgcznie w sytuacji, gdy adwokata/radce prawnego taczy z osobg repre-
zentowang umowa zlecenia obejmujaca upowaznienie do prowadzenia sprawy w imieniu
tej osoby. Natomiast wykonywanie funkcji kuratora ma odmienne ugruntowanie proce-
sowe. Kurator bowiem nie dziata w sprawie jako petnomocnik strony, ani tym bardziej
jako strona, a zatem nie ma uprawnienia do wyznaczania zastepcy w osobie innego ad-
wokata/radcy prawnego czy tez aplikanta (wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z 4 lu-
tego 2014 r., 1 ACa 1511/13)

Kurator powinien podjg¢ czynnosci prawne zmierzajace do zapewnienia ochrony
prywatnosci pokrzywdzonemu matoletniemu dziecku, zwtaszcza przez ztozenie wniosku
o wytaczenie jawnosci postepowania (art. 360 § 1 kpk), co winno zosta¢ uczynione na
pierwszej rozprawie przed rozpoczeciem przewodu sagdowego.

W toku rozpoznawania sprawy przed sadem | instancji niezmiernie istotne jest przepro-
wadzenie dowodoéw zgtoszonych przez kuratora. Zgodnie z aktualnie obowigzujacym prze-
pisem art. 167 kpk dowody przeprowadza sie na wniosek stron lub z urzedu. Do obowigzku
kuratora zgtaszajgcego dowdd, nalezy wskaza¢ okolicznosci, ktére majg by¢ udowodnione,
a takze sposob przeprowadzenia dowodu, o ile jest to konieczne (art. 169 kpk).

Po zamknieciu rozprawy sad udziela gtosu stronom postepowania (art. 406 kpk). Jest
to czas nie tylko na zaprezentowanie najwazniejszych argumentoéw przez kuratora, ale
réwniez na zwrdcenie uwagi sadu na kwestie, ktére mogty w czasie postepowania budzi¢
kontrowersje, przedstawienie punktu widzenia w sposéb, ktéry zaciekawi, a nie znudzi
sad. Jest to takze czas na przedstawienie sagdowi koncowych wnioskéw - co do skazania
sprawcy przestepstwa, orzeczenia srodkéw karnych lub poddania sprawy probie. Wydaje
sie, ze kwestie zwigzane z okresleniem wnioskéw korcowych co do kary, kurator winien

54  Ustawa z 26 maja 1982 r. Prawo o Adwokaturze (tj. z 8 kwietnia 2015 r., Dz. U. z 2015 r., poz. 615)
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wczesniej przedyskutowac z rodzicem niebedacym sprawca przestepstwa, o ile uzna, ze
bedzie to zgodne z najlepiej pojetym interesem dziecka.

Po wyrokowaniu przez Sad | instancji, kurator winien uzyskaé orzeczenie konczace
postepowanie wraz z uzasadnieniem pisemnym, a takze inne decyzje procesowe sadu,
ktére podlegaja zaskarzeniu, bez wzgledu na to, czy bedzie wnosit apelacje lub zazalenie.

Decyzja o zaskarzeniu wyroku konczacego postepowanie powinna zosta¢ podjeta
przez kuratora po wszechstronnym rozwazeniu, czy bedzie to zgodne z dobrem matolet-
niego pokrzywdzonego i najlepiej pojetym jego interesem prawnym.

Opracowane przez Fundacje Dajemy Dzieciom Site Standardy pracy kuratora ustano-
wionego w postepowaniu karnym do reprezentacji matoletniego pokrzywdzonego przewiduja,
ze kurator odstepujac od wniesienia srodka zaskarzenia lub niewniesienia wniosku o $ci-
ganie, winien uzasadni¢ swojg decyzje na pi$mie i przekazac ja sadowi opiekunczemu,
a takze poinformowad o tym rodzica dziecka. Zalecenia te wydaja sie stuszne, nalezy
bowiem mie¢ na wzgledzie, ze podjecie decyzji o zaniechaniu kontynuacji postepowania
nie nastepuje po konsultacji z klientem, gdyz osoba reprezentowana przez kuratora jest
matoletnia, a zatem o motywach decyzji kuratora powinny dowiedzie¢ sie organy nad-
zorujace jego prace oraz niekrzywdzacy rodzic lub inna osoba najblizsza dziecku, bedaca
jego przedstawicielem ustawowym.

Po prawomocnym zakonczeniu postepowania karnego kurator powinien pouczy¢
matoletniego pokrzywdzonego oraz rodzica niebedacego sprawca przestepstwa o moz-
liwosciach dziatania w ramach postepowania wykonawczego, w szczegdlnosci w sytuacji
warunkowego zawieszenia wykonania kary oraz warunkowego umorzenia postepowania
karnego. Na tym etapie postepowania na barkach kuratora spoczywaé moze jedynie obo-
wiazek informacyjny, a nie procesowy. Informacje przekazane matoletniemu pokrzyw-
dzonemu oraz rodzicowi niebedacemu sprawcg przestepstwa moga dotyczy¢ mozliwosci
sktadania wnioskéw o uzyskanie informacji na temat odbywania kary przez skazanego
rodzica, przedterminowego warunkowego zwolnienia, przerwy w wykonaniu kary lub
innych majacych zwigzek z osobg sprawcy. Na udzieleniu informacji jednak obowiazek
kuratora konczy sie.

Brak jest bowiem przestanek do uznania, ze kurator reprezentuje matoletniego po-
krzywdzonego w postepowaniu karnym wykonawczym, skoro pokrzywdzony nie bierze
udziatu w postepowaniu wykonawczym regulowanym przez Kodeks karny wykonawczy.
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ROZDZIAL V

Dylematy kuratora dla matoletniego
pokrzywdzonego

Olga Trocha, radca prawny, Fundacja Dajemy Dzieciom Site

godnie z zaleceniami zawartymi w uchwale SN (7) z dnia 30 wrzes$nia 2010 r.
Z (I KZP 10/10), kurator powinien by¢ ustanowiony w kazdej sprawie karnej,

w ktorej jeden z rodzicow jest oskarzony (a jak wskazuje takze pdzniejsze orzecz-
nictwo - juz woéweczas, gdy jest podejrzewany>°) o popetnienie czynu zabronionego na
szkode dziecka. Oznacza to, ze w wielu postepowaniach karnych z udziatem dzieci, cze-
sto dotyczacych znecania sie, spowodowania uszczerbku na zdrowiu, wykorzystywania
seksualnego, pojawié sie powinien ten swoisty i stosunkowo mato znany podmiot.

Jak wynika z informacji przekazanych Fundacji Dajemy Dzieciom Site (dawniej
Fundacja Dzieci Niczyje) przez sady rejonowe z catej Polski, kuratorami procesowymi dla
matoletnich bardzo czesto ustanawiani sg kuratorzy zawodowi oraz profesjonalni petno-
mocnicy - adwokaci i radcowie prawni*®. Niniejsze opracowanie bedzie dotyczyto wy-
konywania zadan kuratora przez profesjonalnych petnomocnikéw (adwokatéw/radcéw
prawnych).

Petnienie funkcji kuratora procesowego wydaje sie by¢ nowym wyzwaniem dla tych
grup zawodowych. Mimo Ze reprezentowanie pokrzywdzonych w sprawach karnych nie
jest novum dla adwokatéw i radcow prawnych, to sprawy prowadzone w charakterze
kuratora procesowego dla matoletnich s3g szczegdlne. Po pierwsze, ,klientem” jest wéw-
czas dziecko. Kurator zostaje bowiem ustanowiony dla dziecka (nie dla osoby, ktora jest
jego przedstawicielem ustawowym). Ponadto kierunki dziatania kuratora réznia sie od
tych przyjmowanych przez petnomocnikéw. Zgodnie z art. 154 w zw. z art. 178 § 2 krio
kurator obowigzany jest bowiem wykonywaé swe czynnosci tak, jak wymaga tego dobro
pozostajgcego pod opieka i interes spoteczny.

55 Postanowienie z dnia 30 wrzesnia 2015, | KZP 8/15, OSNKW 2015/12/100.
56 Dane dotycza odpowiedzi z 2015 .
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Priorytety kuratora procesowego

Kurator wyznaczony w trybie art. 99 krio jest kuratorem do zatatwienia poszczegdélnych
spraw w rozumieniu art. 180 § 2 krio, a do tego kuratora takze stosuje sie odpowiednio prze-
pisy o opiece (Ignatowicz, 2012, s. 1221). Dyrektywami dziatan kuratora powinna by¢ zatem,
jak i w przypadku opiekuna prawnego, nalezyta starannosc, dobro dziecka i interes spoteczny.
W pismiennictwie wskazuje sie, ze zasadniczo dobro dziecka i interes spoteczny nie powinny
pozostawac w sprzecznosci. Wyjatkowo jednak, jezeli taka sytuacja bedzie miata miejsce,
kurator powinien na pierwszym miejscu postawi¢ dobro dziecka (Jedrejek, 2014).

Kwestia dziatania w najlepszym interesie dziecka i w celu ochrony jego dobra jest wiec
zasadnicza do oceny, jakie dziatania powinien podejmowac kurator na rzecz dziecka. W po-
stanowieniu Sadu Najwyzszego z 6 stycznia 1975 r. (Il CRN 440/74, LexPolonica nr 322085)
zwrécono uwage na to, ze ocena postepowania opiekuna (tu: kuratora) z punktu widzenia
nalezytego wykonywania jego obowigzkéw powinna byc¢ szeroka i uwzgledniac nie tylko to,
jak zaspokajane sg biezace potrzeby dziecka, zwigzane z jego utrzymaniem, lecz takze brac
pod uwage inne aspekty jego rozwoju (Piasecki, 2011). Takze w orzecznictwie dotyczacym
kuratoréw ustanawianych do spraw karnych, wskazuje sie na szerokie rozumienie interesu
dziecka. Sad Najwyzszy w uzasadnieniu uchwaty z 30 wrzeénia 2010 r. (I KZP 10/10) wska-
zat m.in. na potrzebe ochrony wiezéw rodzinnych miedzy matoletnim a rodzicem, przeciwko
ktoremu skierowane bytoby zbyt pochopne lub instrumentalne oskarzenie. W uzasadnieniu
uchwaty sad wskazat, ze kurator powinien rozwaznie zadecydowaé o ewentualnym ztozeniu
w imieniu matoletniego prywatnoskargowego aktu oskarzenia lub wniosku o Sciganie, majac
na uwadze wytacznie dobro matoletniego, ktérego reprezentuje, oceniane we wszystkich
aspektach, w tym ochrony wiezéw rodzinnych, a nawet tzw. wtérnej wiktymizacji. Na ko-
niecznos$¢ kierowania sie dobrem dziecka wskazat takze SN w uchwale z dnia 20 czerwca
2012 r., | KZP 9/12, dotyczacej pojednania sie kuratora ze sprawca przestepstwa.

Wydaje sie, ze idac tropem wyznaczonym przez Sad Najwyzszy, mozna uznad
ze dziatania kuratora powinny zmierza¢ do ochrony dobra dziecka rozumianego
w szerokim sensie i uwzgledniajacego nie tylko jego dobro w konkretnym postepo-
waniu karnym, ale takze jego dobro oceniane w dalszej i cato$ciowej perspektywie.
Poniewaz za$ kuratorowi przystuguja wszystkie uprawnienia, ktére przystuguja
pokrzywdzonemu, to ocena tego dobra powinna odbywac sie w toku catego poste-
powania i w odniesieniu do wszystkich czynnosci w jego toku.
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Ustalenie dobra dziecka przysparza¢ moze kuratorom procesowym niematych pro-
bleméw. Przede wszystkim jest to odmiennos¢ réznigca wykonywanie funkcji kuratora
procesowego od roli petnomocnika pokrzywdzonego (do ktérej to roli przywykty oso-
by profesjonalnie trudnigce sie reprezentacja klientéw w postepowaniach sgdowych).
Zasadniczo, petnomocnik w postepowaniu karnym jest zwigzany ,wewnetrznga instrukcja”
(wolg) mocodawcy (zob. pismiennictwo cytowane przez Zagrodnika [2016]). Tymczasem
kurator ma postepowac w zgodzie z dobrem dziecka, ktére nie musi przeciez odpowiadaé
woli jego najblizszych czy jego samego.

Przede wszystkim nalezatoby przeanalizowaé, jakimi Zrédtami informacji dysponuje ku-
rator, by takiej oceny dokonac. Najbardziej oczywistym zrédtem tych informacji sa akta
sprawy, do przegladu ktérych kurator jest uprawniony na podstawie art. 156 kpk. Na etapie
postepowania przygotowawczego prawo to przystuguje kuratorowi jako wykonujacemu
prawa strony (pokrzywdzonego), o ile nie zachodzi potrzeba zabezpieczenia prawidtowego
toku postepowania lub ochrony waznego interesu panstwa (art. 156 § 5 kpk). W postepo-
waniu sgdowym zasadniczo uprawnienie to przystuguje stronom, a zatem pokrzywdzone-
mu, ktéry wystapit w charakterze oskarzyciela positkowego (art. 156 § 1 kpk).

Wspoétpraca z rodzicem

Warto pamietaé, ze akta sprawy pozwalajg wstepnie ocenié, na ile zalecana bytaby
wspotpraca z drugim rodzicem dziecka (wytaczonym z postepowania ze wzgledu na po-
tencjalny konflikt intereséw). Moze on by¢ niezwykle cennym Zrédtem informacji o mato-
letnim i jego sytuacji. Uzyskanie informacji o stanie psychicznym, stanie zdrowia i innych
aspektach funkcjonowania dziecka moze ukierunkowac dziatania kuratora procesowego
i pomdéc mu oszacowac dobro dziecka.

Kontakt z rodzicem moze w praktyce umozliwi¢ kuratorowi ocene, czy w sprawie
nie zaistniato instrumentalne wykorzystanie oskarzenia w odniesieniu do drugiego
rodzica. Miatoby to miejsce np. w sytuacji fatszywego zawiadomienia o podejrze-
niu popetnienia przestepstwa na szkode dziecka w celu poparcia zadan rodzica
w innych postepowaniach (rozwodowym, o wtadze rodzicielska, kontakty z dziec-
kiem). W sytuacji podejrzenia, ze doszto do fatszywego zawiadomienia, kurator
niewatpliwie powinien zmierzac do zakoriczenia postepowania karnego w sprawie
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w celu ochrony dziecka przed dalszym instrumentalnym traktowaniem czy ewen-
tualnymi manipulacjami ze strony rodzica. Po dokonaniu takich ustalen zalecane
bytoby np. niesktadanie srodkéw zaskarzenia na orzeczenia o umorzeniu postepo-
wania z uwagi na wigzaca dyrektywe dziatania kuratora, jaka jest dobro dziecka.

Warto pamietaé, ze na podstawie obowigzujacych przepiséw kurator nie ma obo-
wigzku wspodtpracy czy tez statego i biezacego informowania rodzica o podejmowa-
nych przez siebie $rodkach prawnych. Z obowiazujacych przepiséow (zob. art. 158
w zw. z art. 178 § 2 krio) wyprowadzi¢ raczej nalezy wniosek, ze kurator powinien
informowac rodzica (niekrzywdzacego) o decyzjach w wazniejszych sprawach, ktore
dotycza osoby lub majatku matoletniego. Kwestia tego, ktérg z decyzji nalezy ko-
munikowac rodzicowi, bo dotyczy ,wazniejszej sprawy” jest oczywiscie umowna.
W pi$miennictwie uznaje sie, ze wazniejszg sprawg jest czynnos$¢ niecodzienna, roz-
strzygajgca o kierunku kurateli. Do tej kategorii zalicza sie takze czynnos$ci majace
decydujace znaczenie w prawidtowym rozwoju psychicznym i fizycznym matoletniego
(z uzasadnienia uchwaty SN z 20 czerwca 2012 r,, | KZP 9/12). Wydaje sie wiec, ze
przetozenie tej zasady na postepowanie karne oznaczac¢ by mogto, ze obowigzek in-
formowania rodzica niekrzywdzacego spoczywa na kuratorze w zakresie kluczowych
decyzji w postepowaniu karnym, np. takich, ktére decyduja o sposobie zakonczenia
postepowania karnego albo w istotny sposdb decydujg o jego losach (pojednanie sie
ze sprawcg, ztozenie zazalenia na orzeczenia konczace postepowanie w sprawie) czy
tez wprost dotyczg funkcjonowania dziecka (np. ztozenie wnioskéw dowodowych
dotyczacych matoletniego). Kurator nie jest jednak zwigzany opinig rodzicow co do
planowanej czynnosci (zob. Jedrejek, 2014).

Warto podkresli¢, ze obowigzek informowania rodzicéw dotyczy tylko tych, ktérzy
uczestnicza w sprawowaniu biezacej pieczy nad nim i w jego wychowaniu. Zatem kurator
nie ma obowiazku informowania rodzica o ww. decyzjach, jesli wobec dziecka zostata
ustanowiona piecza zastepcza, tzn. dziecko zostato umieszczone w rodzinie zastepczej
albo w placéwce opiekunczo-wychowawczej (zob. Jedrejek, 2014).

Kurator powinien w kontakcie z rodzicem pamieta¢ o potencjalnym zaistnieniu kon-
fliktu interesu rodzica z interesem dziecka. Moze on zaistnie¢ w sytuacji ,zmowy” ro-
dzicow, ktérzy mogliby ,paralizowac” postepowanie karne lub w sytuacji, gdy rodzic
nieoskarzony w sprawie mégtby i tak, nawet nieSwiadomie, podejmowac dziatania na
niekorzys¢ dziecka (Kolendowska-Matejczuk, 2015). Kontakt z rodzicem moze w tatwy
sposob przeksztatci¢ sie w udzielenie mu pomocy prawnej w sprawie, ktéra dotyczy
dziecka. Tymczasem, przepisy kodekséw etycznych samorzaddw prawniczych zabraniaja
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udzielania pomocy prawnej w sytuacji konfliktu intereséow. Wedtug § 46 Kodeksu Etyki
Adwokackiej®” adwokat nie moze reprezentowac klientéw, ktérych interesy sg sprzeczne,
chociazby ci klienci na to sie godzili. W orzecznictwie wskazuje sie, ze ,udzielenie przez
adwokata jakichkolwiek porad osobie, ktérej interesy w sprawie karnej pozostaja w kolizji
z interesami wtasnego klienta, jest niezgodne z obowiagzkami zawodowymi adwokata,
podrywa zaufanie do adwokatury i z tego powodu zastuguje na represje dyscyplinarng”
(orzeczenie Wyzszej Komisji Dyscyplinarnej z dnia 7 pazdziernika 1958 r., WKD 60/58,
Palestra, 1959, z. 1, s. 96 za: Krzeminski, 2006). Podobnie w odniesieniu do radcéw praw-
nych, w art. 29 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego®?, zakazuje sie doradzania klientowi, kté-
rego interesy sa sprzeczne z interesami innego klienta w tej samej sprawie lub w sprawie
Z nig zwiazane;j.

Matoletni klient

Wiekszos¢ profesjonalnych petnomocnikéw nie wyobraza sobie chyba reprezentacji
klienta bez uprzedniego spotkania z nim, poznania jego celéw w postepowaniu, sy-
tuacji osobistej, szczegétow dotyczacych sprawy, ktéra sie toczy. Tymczasem z do-
Swiadczen Fundacji Dajemy Dzieciom Site wynika, ze adwokaci i radcowie prawni
ustanowieni kuratorami procesowymi dla dzieci bardzo rzadko kontaktuja sie ze
swoimi matoletnimi klientami. Przyczyn takiego stanu rzeczy nalezy prawdopo-
dobnie upatrywa¢ w leku przed kontaktem z dzieckiem, ktére jest pokrzywdzone
przestepstwem.

Wydaje sie jednak, ze odpowiedz na dylemat dotyczacy spotkania z dzieckiem jest
prosta. Wystarczy spojrze¢ na nie z innej perspektywy. Zgodnie z § 6 Kodeksu Etyki
Adwokackiej celem podejmowanych przez adwokatéw czynnosci zawodowych jest
ochrona intereséw klienta, a z § 51 wynika, ze stosunek klienta do adwokata oparty
jest na zaufaniu. Zgodnie za$ z obowigzujgcym art. 8 Kodeksem Etyki Radcy Prawnego
radca prawny $wiadczac pomoc prawna, kieruje sie dobrem klienta w celu ochrony jego
praw, natomiast relacje miedzy nimi oparte s3 na zaufaniu (art. 45 Kodeksu). Wydaje
sie ze nie sposéb budowac tego wzajemnego zaufania bez kontaktu z klientem, nawet
jesli jest on dzieckiem.

57 Obwieszczenie Prezydium Naczelnej Rady Adwokackiej z 14 grudnia 2011 r. w sprawie ogtoszenia jedno-
litego tekstu Zbioru Zasad Etyki Adwokackiej i Godnosci Zawodu (Kodeks Etyki Adwokackiej).

58 Zatacznik do uchwaty Nr 3/2014 r. Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu Radcéw Prawnych z dnia 22 listo-
pada 2014 r.
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Warto takze pamieta¢, ze spotkanie z matoletnim klientem jest réwniez realizacja
obowigzkdéw kuratora wynikajacych z przepiséw Kodeksu rodzinnego i opiekunczego.
Jak wskazuje sie w pismiennictwie, przepisy naktadaja na rodzicéw, a zatem i opieku-
noéw prawnych oraz kuratorow dla matoletnich (zob. art. 95 § 4 w zw. z art. 155 § 2
oraz 178 § 2 krio), obowigzek wystuchania dziecka przed powzieciem decyzji w waz-
niejszych sprawach dotyczacych jego osoby lub majatku, jezeli rozwéj umystowy, stan
zdrowia i stopien dojrzatosci dziecka na to pozwala. Powinni takze uwzglednié¢ w miare
mozliwosci rozsadne zyczenia matoletniego.

W pismiennictwie podnosi sie, w zakresie obowigzku wystuchania dziecka, ze brak ta-
kiego wystuchania nie czyni czynnosci dokonanej przez przedstawiciela dziecka bezsku-
teczna, jednak podlega ocenie sadu opiekuniczego. W praktyce postepowan cywilnych
mozliwe jest konwalidowanie tego braku przez przeprowadzenie jej w postepowaniu
przez sad (np. art. 576 § 2 kpc; Jedrejek, 2014). W postepowaniu karnym taka konwali-
dacja nie ma natomiast miejsca. Niezaleznie od tego, brak kontaktu z dzieckiem i rozezna-
nia jego zdania w sprawie oraz jego szeroko rozumianego interesu moze by¢ podstawa
zwolnienia z funkgji kuratora. Zgodnie z art. 169 § 2 krio sad opiekunczy zwolni opiekuna
(co powinno mieé zastosowanie takze do kuratora), jezeli dopuszcza sie on czyndw lub
zaniedban, ktére naruszajg dobro pozostajgcego pod opieka. Chodzi przy tym o takie na-
ruszenia, ktérych nie mozna wyeliminowaé za pomoca innych srodkéw nadzoru, zwtasz-
cza za pomocg zarzadzen wydawanych przez sad opiekunczy na podstawie art. 168 krio
(zob. Sadomski, 2014).

Czesto stosowana praktyka kuratoréw procesowych polegajaca na zapoznawaniu sie
z dzieckiem tuz przed jego przestuchaniem nie wydaje sie w tym zakresie wystarczajaca.
Wydaje sie wrecz, ze jednym z zadan kuratora powinno by¢ poznanie matoletniego za-
nim dojdzie do jakichkolwiek czynnosci z jego udziatem (o ile to oczywiscie jest w danym
postepowaniu mozliwe). Rola adwokata czy radcy prawnego w wyjasnieniu przebiegu
przestuchania, celu tej czynnosci, przystepnym wyjasnieniu uprawnien matoletniego pod-
czas przestuchania czy w toku postepowania jest niezwykle istotna. Oczywiscie zakres
przekazywanych informacji oraz sposdéb ich przekazania uzalezniony powinien by¢ od
wieku dziecka i jego mozliwosci.

Bardzo wazne jest podmiotowe traktowanie dziecka. W mojej ocenie istotny jest
pierwszy kontakt, ktéry mozna rozpoczaé¢ od pisemnego zaproszenia na spotkanie.
Praktyka pokazuje, ze zaproszenia te sg przyjmowane pozytywnie zaréwno przez samych
matoletnich (zwtaszcza nastolatkéw), jak i przez rodzicow niekrzywdzacych.
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Dzien dobry,

NAZYWaM Si€ ...cevereererererererenenes i jestem radca prawnym. Zostatam wskazana jako
osoba reprezentujgca Cie w postepowaniu karnym dotyczacym Ciebie i Twojego
taty. Jestem prawnikiem, ktéry ma bronié¢ Twoich praw w tym postepowaniu.

Aby dobrze wykonaé swoja role, chciatabym Cie poznac, a takze poznaé Twoje
zdanie w sprawie, o ktérej pisze.

Jedli godzina lub dzier Ci nie odpowiadaja, bardzo prosze o kontakt: ...........ccccecveeunnnee.

Pozdrawiam serdecznie,

Rezygnacja ze spotkania z dzieckiem wydaje sie uzasadniona w przypadku bardzo ma-
tych dzieci, ale takze w sytuacjach, w ktérych istnieje zagrozenie, ze kontakt ten pogtebi
zty stan psychiczny lub zdrowotny dziecka albo tez narazi dziecko na reperkusje w jego
Srodowisku rodzinnym. W pozostatych przypadkach kontakt ten powinien by¢ zasada.

Trudne decyzje

Jak wczesniej wskazano, kierunkiem dziatania kuratora w postepowaniu karnym powinno
by¢ zawsze dobro i interes dziecka. Ocena tego interesu nie jest tatwa, a od niej zalezy
przyjeta taktyka procesowa. Wydaje sie, ze szczegdlnych trudnosci moga przysparzaé
punkty zwrotne w postepowaniu, zwigzane z zakoriczeniem postepowania karnego.

W praktyce kurator moze spotkac sie z dylematem skorzystania w sprawie matolet-
niego z konsensualnych sposobéw zakoriczenia postepowania karnego. Uwzglednienie
przez sad np. wniosku z art. 335 kpk, wymaga braku sprzeciwu pokrzywdzonego (art. 343
§ 2 kpk). Rozwazenie wniesienia przez kuratora sprzeciwu w odniesieniu do tego wniosku
powinno z cata pewnoscia uwzgledni¢ catoksztatt sytuacji dziecka - zaréwno potrzebe
jego ochrony w postepowaniu (np. unikniecie powtérnego przestuchania), co moze sprzy-
ja¢ poparciu (,niesprzeciwieniu sie”) wniosku o skazanie bez rozprawy. Analizy wymagaja
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jednak réwniez dalekosiezne konsekwencje skorzystania z tego trybu. Kurator powinien
wiec wzig¢ pod uwage nie tylko aktualng potrzebe ochrony dziecka przed np. wtérng
wiktymizacja, ale takze przeanalizowac uzgodniony z oskarzonym wymiar kary i Srodkéw
karnych, by zapewni¢ pokrzywdzonemu matoletniemu bezpieczenstwo po zakoriczeniu
postepowania.

Szczegdblnych dylematéw mogg przysparzac kuratorom procesowym sytuacje zakon-
czenia postepowania przez jego umorzenie. Zasadg bedzie oczywiscie skorzystanie z pra-
wa do whniesienia Srodka zaskarzenia na takie orzeczenie. Nie mozna jednak wykluczy¢
sytuacji, w ktérych niewniesienie zazalenia bedzie z perspektywy dobra dziecka jedyna
korzystna decyzjg procesowa. Zdarzy sie to w sytuacjach zwigzanych z fatszywym oskar-
zeniem rodzica o czyny zabronione na szkode dziecka.

Warto w tym miejscu wskazac, ze kodeksy etyczne radcéw prawnych i adwokatéw
naktadaja na przedstawicieli tych zawoddéw okreslone obowiazki zwigzane z zaniecha-
niem whniesienia srodka odwotawczego. Zgodnie z § 56 Kodeksu Etyki Adwokackiej na
zaniechanie wniesienia srodka odwotawczego adwokat obowigzany jest uzyska¢ zgode
klienta, w miare moznosci pisemna. W kolejnym paragrafie wskazuje sie, ze jezeli adwo-
kat uzna, iz wniesienie $srodka odwotawczego w prowadzonej przez niego sprawie z wy-
boru lub z urzedu jest bezzasadne, a klient z tym stanowiskiem sie nie zgadza, powinien
bez zbednej zwtoki wypowiedzie¢ pethomocnictwo lub powiadomié organ ustanawiaja-
cy (w przypadku kuratora procesowego - sad opiekunczy). Takze radcowie prawni maja,
zgodnie z art. 44 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego, obowigzek przedstawienia klientowi
informacji o bezzasadnosci lub bezcelowosci wniesienia srodka zaskarzenia. W odnie-
sieniu do matoletniego klienta decyzja taka powinna by¢ takze zakomunikowana (a jesli
istnieje taka mozliwo$¢ - poprzedzona rozmowa z dzieckiem). Stosujac w tym zakresie
wytyczne z orzecznictwa Wyzszej Komisji Dyscyplinarnej Adwokatury, adwokat po-
winien zawiadomi¢ klienta ,w pore” o zaniechaniu podjecia czynnosci procesowych
(orzeczenie WKD z dnia 11 maja 1974 r., WKD 17/74, Palestra, 1975, z. 7-8, s. 94;
zob. takze orz. WSD z dnia 19 lipca 1984 r., WSD 4/84, Palestra 1985, z. 1, s. 116, za:
Krzeminski, 2006).

Jednoczesnie, w sytuacji oceny adwokata o braku podstaw do wniesienia $rodka od-
wotawczego moze on jedynie przed uptywem terminu do ztozenia srodka zwrécié sie do
sadu, ktéry wyznaczyt go obronca z urzedu, o zwolnienie go od obowigzkéw obroncy
i wyznaczenie oskarzonemu innego obroncy (orzeczenie WKD z dnia 16 listopada 1956 r.
(WKD 52/56, Palestra, 1957, z. 1, s. 102, za: Krzeminski, 2006). Zatem adwokat nie ma
obowiazku wnoszenia bezsensownego srodka odwotawczego. Jesli byt petnomocnikiem
z urzedu, to o swym stanowisku powinien powiadomi¢ te okregowa rade adwokacka,
ktéra go wyznaczyta, oraz oczywiscie klienta (Krzeminski, 2006).
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Biorac pod uwage te argumenty wydaje sie zatem, ze w razie ustalenia, iz wniesie-
nie Srodka zaskarzenia bytoby bezzasadne, kurator powinien niezwtocznie powiadomi¢
o tym matoletniego (oraz jego niekrzywdzacego rodzica - art. 158 w zw. z art. 178 § 2
krio), a w razie braku zgody na zaniechanie wniesienia srodka powinien wystapi¢ do sadu
opiekunczego o zwolnienie go z funkcji kuratora dla matoletniego.

Zezwolenie sadu

Warto wskazaé, ze Sad Najwyzszy w 2013 r. wypowiedziat sie jednoznacznie w sprawie
ograniczen samodzielnosci kuratoréw ustanowionych do prowadzenia okre$lonej sprawy.
W uzasadnieniu uchwaty z dnia 20 czerwca 2012 r.(l KZP 9/12) sad ten wskazat, ze pod-
jecie przez kuratora dziatan zmierzajacych do pojednania sie (w imieniu i za matoletniego)
ze sprawca przestepstwa popetnionego na szkode matoletniego, bedacym jego rodzicem,
musi by¢ uznane za czynno$¢ niecodzienng, a zarazem wazna dla osoby samego mato-
letniego, jego sytuacji w rodzinie i relacji z rodzicami, ktérzy - cho¢ niepozbawieni praw
rodzicielskich - w postepowaniu karnym dziata¢ nie mogli. Pojednanie takie, zwtaszcza
wtedy, gdy moze decydowac o sposobie zakonczenia postepowania karnego, musi wiec
by¢ poprzedzone zezwoleniem sadu opiekunczego, ktéry powinien wystucha¢ matolet-
niego i w miare mozliwosci uwzglednic jego stanowisko®’. Rozstrzygniecie sadu opiekun-
czego gwarantuje, ze kurator bedzie dziatat dla dobra matoletniego.

W uzasadnieniu tej uchwaty SN powotat sie na odpowiednie stosowanie przepisu
o opiece (art. 156 krio, dotyczacego uzyskiwania zezwolenia na wszelkie wazniejsze spra-
wy, ktére dotyczg osoby lub majatku matoletniego). Orzeczenie to nie byto jednoznacznie
oceniane w pismiennictwie. W glosach krytycznych podkreslano m.in., ze pojednanie ma
charakter Scisle osobisty (Klubinska, 2014) lub Ze stosowanie mediacji miedzy pokrzyw-
dzonym a sprawca przemocy w rodzinie jest bardzo kontrowersyjne (Bek, Sitarz, 2014).

Niemniej orzeczenie to przesadzito nie tylko w kwestii pojednania pokrzywdzonego
ze sprawcy przestepstwa. Wskazato przede wszystkim, ze w odniesieniu do kuratora wy-
znaczonego do postepowania karnego nalezy stosowac odpowiednio przepisy Kodeksu
rodzinnego i opiekunczego o opiece (art. 178 § 2 krio). Jak podkreslit bowiem sad, kurator
ten jest kuratorem do zatatwienia poszczegdlnych spraw w rozumieniu art. 180 § 2 krio,

59 Warto dodad, ze przepis, ktorego orzeczenie dotyczy (art. 66 § 3 kk) zostat uchylony ustawa z dnia 27 wrzesnia
2013r. 0 zmianie ustawy - Kodeks postepowania karnego oraz niektérych innych ustaw (Dz.U.2013.1247).
W obowiazujacym brzmieniu tego artykutu, okolicznosc, ze sprawca naprawit szkode lub sprawca i pokrzyw-
dzony uzgodnili sposob jej naprawienia, nie ma znaczenia dla dopuszczalnosci zastosowania warunkowego
umorzenia postepowania.
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a do tego kuratora takze stosuje sie odpowiednio przepisy o opiece. Oznacza to, ze przy-
wotywany przez sad art. 156 krio powinien by¢ stosowany w odniesieniu do kuratoréow
procesowych w postepowaniu karnym.

Interpretacja tych przepiséw pod katem procesu karnego przysparza niematych trud-
nosci. Przepis ten powotuje sie na ,wazniejsze sprawy”, przy czym SN wskazat, ze chodzi
0 czynnosci niecodzienne, a zarazem wazne dla osoby samego matoletniego, jego sytuacji
w rodzinie i relacji z rodzicami. Sad wskazat, ze ,pojednanie, zwtaszcza wtedy, gdy moze
decydowac o sposobie zakonczenia postepowania karnego, musi wiec by¢ poprzedzo-
ne zezwoleniem sadu opiekunczego, ktéry powinien wystuchac¢ matoletniego i w miare
mozliwosci uwzgledni¢ jego stanowisko” (z uzasadnienia uchwaty SN z dnia 20 czerw-
ca 2012 r., | KZP 9/12). Katalog ,spraw wazniejszych” nie istnieje, wskazuje sie jednak,
ze zawiera on zbycie czy nabycie nieruchomosci, wytoczenie powddztwa o prawa sta-
nu, zawarcie ugody, sprawy o roszczenia majatkowe, zwtaszcza w wiekszym rozmiarze
(Jedrejek, 2014).

Przetozenie tych wytycznych na grunt postepowania karnego moze spowodowaé tyl-
ko skutek niejednoznaczny i niepewny. Mozna sie wiec zastanawiac, czy owa czynnoscia
wazniejsza, niecodzienna bedzie np. wystapienie o orzeczenie obowiazku naprawienia lub
zados$c¢uczynienia za doznang krzywde, przystapienie do mediacji, zawarcie ugody. Wydaje
sie, ze wiekszos$¢ tych czynnosci nalezy uzna¢ za mieszczace sie w kompetencjach samego
kuratora, poza wskazanym zawarciem ugody. Idac tropem wyznaczonym w orzeczeniu SN,
zawarcie jej, rzutujace na sposéb zakonczenia postepowania, powinno by¢ traktowana jako
czynnos$¢ wazniejsza i wymagajaca zgody sadu opiekuniczego. W tym miejscu trzeba wska-
zaé, ze w razie wystgpienia przez kuratora do sadu o zezwolenie na dokonanie czynnosci,
postepowanie karne powinno ulec zawieszeniu (zob. Jedrejek, 2014).

W praktyce nie obserwuje sie zbyt czesto wystapienia przez kuratora ustanowionego
w postepowaniu karnym o zgode sadu opiekunczego na konkretng czynnos$¢. Mozna to
uzasadnia¢ wykonywaniem tej roli przez radcéw prawnych i adwokatéw, ktérzy petniag
te role w sposdb zblizony do reprezentacji w charakterze petnomocnika (gdzie wymédg
takowej zgody oczywiscie nie istnieje).

W trosce o dziecko
Kolejna sytuacja, ktéra moze budzi¢ watpliwosci, jest podjecie przez kuratora dziatan
wykraczajacych niejako poza zakres postepowania karnego, do ktérego zostat on ustano-

wiony. Chodzi mianowicie o zdiagnozowanie przez kuratora, ze istnieje potrzeba wszcze-
cia postepowania opiekunczego w sprawie dziecka.
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Zasadniczo wptyniecie do sadu opiekuniczego wniosku prokuratora o ustanowienie
dla matoletniego pokrzywdzonego kuratora procesowego mogtoby samo w sobie stano-
wi¢ przestanke do wszczecia z urzedu postepowania opiekuriczego w przedmiocie ogra-
niczenia wtadzy rodzicielskiej rodzica, ktorego dotyczy postepowanie (art. 570 KPC w zw.
z art. 109 § 1 krio). Praktyka taka wystepuje w niektérych sadach opiekunczych. Jesli
jednak nie dojdzie do wszczecia postepowania opiekuniczego, nalezatoby sie zastanowic
czy kurator (i w jaki sposdb) powinien zainicjowac takie postepowanie, jesli zachodza ku
temu podstawy.

W sprawie, ktéra toczy sie o czyn zabroniony na szkode matoletniego, moze okazaé
sie, ze zachowania rodzica, cho¢ zagrazajace dziecku, nie stanowig przestepstwa.
Szczegoblnie dotyczy¢ to moze postepowan o czyn z art. 207 § 1 kk (znecanie sie
nad matoletnim). Zdarza sie bowiem, ze postepowanie wykazuje inne przewinienia
rodzicielskie - stosowanie nieakceptowalnych metod wychowawczych, zaniedbanie
lub po prostu konieczno$¢ wsparcia rodzicow w procesie wychowania dzieci - kto-
re nie moga zosta¢ zakwalifikowane jako czyn z art. 207 § 1 kk. W takiej sytuacji
umorzenie postepowania nie musi oznaczac zakonczenia obowigzkéw kuratora pro-
cesowego. Istotne z perspektywy dobra dziecka moze okazac sie wszczecie poste-
powania opiekunczego, ktérego przedmiotem moga by¢ ww. nieprawidtowosci.

W mojej ocenie nie ma watpliwosci, ze osoba powotana do reprezentowania interesu
dziecka, ktérej priorytetem jest dobro dziecka, nie powinna ignorowac takiego ustale-
nia. Poniewaz jednak zostata wyznaczona do dziatania w konkretnym postepowaniu, to
najbardziej prawidtowe bytoby takie dziatanie, ktére miatoby na celu wszczecie postepo-
wania opiekunczego, ale odbytoby sie w ramach procesu karnego. Taka mozliwos¢ daje
art. 9 § 2w zw. z art. 23 kpk. Zgodnie z art. 9 § 2 kpk, strona lub inna osoba bezposrednio
zainteresowana mogg sktada¢ wnioski o dokonanie czynnosci, ktére organ moze lub ma
obowigzek podejmowac z urzedu. Jedna z tych czynnosci, okreslonych w art. 23 kpk, jest
zawiadomienie sadu rodzinnego w sytuacji popetnienia czynu na szkode matoletniego,
ale takze w okolicznosciach, ktére moga $wiadczy¢ o demoralizacji matoletniego albo
0 gorszacym wptywie na niego. Sad karny (prokurator) dziatajacy na podstawie przepisow
prawa materialnego powinien bowiem skierowac¢ zawiadomienie w sytuacji koniecznosci
orzeczenia w przedmiocie wiadzy rodzicielskiej (Kurowski, 2013). Zatem w omawianej
sytuacji kurator powinien ztozy¢ do prowadzacego postepowanie wniosek o zawia-
domienie, na podstawie art. 23 kpk, sadu rodzinnego w celu wszczecia postepowania

DYLEMATY KURATORA DLA MALOLETNIEGO POKRZYWDZONEGO 75

A



77777777 Z 227

w przedmiocie wtadzy rodzicielskiej. Taka rekomendacje zawieraja takze standardy pracy
kuratora procesowego, wypracowane przez Fundacje Dajemy Dzieciom Site.

Z catg pewnoscig istnieje jeszcze szereg innych niz opisywane sytuacji procesowych
w sprawach dotyczacych dzieci, ktére beda rodzic¢ istotne problemy interpretacyjne.
W tych dylematach mogg $cieraé sie takie dobra, jak dobro postepowania, dotarcie do
prawdy materialnej, interes spoteczny i interes dziecka. W kazdej z nich rozwigzanie po-
winna wyznaczac jednak przede wszystkim ta ostatnia wartosé.
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ROZDZIAL VI

Psychologiczne aspekty funkcjonowania
matoletniego pokrzywdzonego
przestepstwem

Alicja Budzynska, psycholog, Fundacja Dajemy Dzieciom Site

Dzieci skrzywdzone przez obcego sprawce

ziecinstwo to okres poznawania $wiata, intensywnego rozwoju we wszystkich
D obszarach: fizycznym, intelektualnym, spotecznym, emocjonalnym i seksualnym,

przy zaleznosci od osoéb bliskich. Wiez z nimi, poczucie wsparcia, akceptacji i zro-

zumienia oraz mitosci z ich strony uruchamiajg potencjalne mozliwosci rozwoju dziecka.
Szczegblnie wazne w tym procesie jest ksztattowanie sie obrazu samego siebie i wiasnych
mozliwosci, obrazu $wiata i ludzi, nabywanie umiejetnosci nawiazywania relacji z innymi,
budowania wiezi z nimi opartej na zaufaniu. Urazowe doswiadczenia we wczesnym okresie
zycia, zwtaszcza kiedy ich sprawcami sg osoby bliskie, zaktdcajg w tych obszarach proces
rozwoju dziecka, maja rozlegte i gtebokie konsekwencje w ksztattowaniu sie obrazu samego
siebie i otaczajgcego $wiata oraz czesto wptywajag na funkcjonowaniu w zyciu dorostym.

Kazdego dnia do Centrum Pomocy Dzieciom im. Ireny Kornatowskiej Fundacji Dajemy
Dzieciom Site na ul. Mazowieckiej w Warszawie przychodza dzieci w towarzystwie swo-
ich rodzicéw lub innych opiekundéw.

Dzieci sa w réznym wieku, réznej ptci, chociaz czesciej sg to dziewczynki. Przychodza
na etapie diagnozy problemu lub interwencji prawnej w warunkach ujawnionej krzywdy,
w zwiazku z przestuchaniem wynikajgcym z udziatu w procedurach karnych, a takze po
zakonczeniu postepowania sagdowego, w oczekiwaniu pomocy psychologicznej po ura-
zowych doswiadczeniach.

Wszystkie dzieci taczy doswiadczenie krzywdy lub podejrzenie krzywdzenia ze strony
dorostych - krzywdzenia fizycznego, psychicznego (emocjonalnego), seksualnego lub pole-
gajacego na zaniedbaniu. Trafiajg tam przygniecione urazowymi do$wiadczeniami, w leku,
niepewnosci, nieufne wobec dorostych, nastawione obronnie wobec $wiata, czesto bez
marzen i perspektyw na korzystne zmiany w ich zyciu. Ich kondycja psychiczna zalezy nie
tylko od przezytego doswiadczenia, ale takze od tego, co czuje, mysli, jak funkcjonuje i jakie
ma postawy wobec przemocy i postepowania karnego dorosty, ktory im towarzyszy.
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Rodzice dzieci pokrzywdzonych przez obcego sprawce na ogdt wspodtpracujag ze sobg
i ze stuzbami prowadzacymi postepowanie. Nastawieni sg na wsparcie swojego dziec-
ka, jednoznacznie postrzegaja je jako skrzywdzone, cho¢ czasem btednie wigzg krzyw-
de z jego niepostuszenstwem lub nieprzestrzeganiem zasad wpajanych przez dorostych.
W ten sposdb staraja sie odcigzy¢ z poczucia winy z powodu zdarzenia, ktérego nie prze-
widzieli i przed ktérym nie ochronili swojego dziecka. Przezywaja réwniez obawy o to,
jak ich dziecko poradzi sobie z trudnym do$wiadczeniem i czy nie do$wiadczy wtérnej
wiktymizacji zwigzanej z udziatem w procedurach prawnych. Bez wzgledu na wszystko
maja pretensje do sprawcy, czuja do niego zto$¢, nienawisé, pragng jego ukarania i mobi-
lizujg sity, aby do tego doprowadzic. Ich postawy umozliwiajg dziecku rozpoznanie swojej
roli w zdarzeniu i postepowaniu jako osoby pokrzywdzonej przestepstwem, motywuja je
do wspodtpracy z organami Scigania i wymiaru sprawiedliwosci, sprzyjaja powrotowi do
funkcjonowania sprzed zdarzenia krytycznego.

Przypadek tukasza

tukasz ma dziewiec lat, chodzi do trzeciej klasy szkoty podstawowej. Do CPD
przyszedt, zeby w fundacyjnym Przyjaznym Pokoju Przestuchan ztozy¢ zeznania
w trybie art. 185a kpk. Jest pokrzywdzony przestepstwem o charakterze seksu-
alnym. Sprawca jest obcy, dorosty mezczyzna, ktérego udato sie zidentyfikowac,
a nastepnie zatrzymac dzieki nagraniom z monitoringu i szybkiej, konstruktywnej
postawie rodzicow wspierajacych syna od pierwszej chwili pozyskania informacji
o jego skrzywdzeniu. Z tukaszem przyszli oboje rodzice, trzymajac go za rece
z obu stron. Oboje nie majg watpliwosci, ze ich dziecko zostato skrzywdzone, ze
nie ponosi zadnej winy za to, co sie stato. Robig wszystko, aby synek dostat pro-
fesjonalne wsparcie psychologiczne, byt przeprowadzony przez procedury karne
z uniknieciem wtérnej wiktymizacji, a zwienczeniem postepowania okazato sie
ukaranie sprawcy. Zadbali, aby tukasz, w celu unikniecia wtérnej wiktymizacji, byt
przygotowany do udziatu w przestuchaniu w Centrum Pomocy Dzieciom, aby jak
najlepiej sobie poradzit z trudnymi pytaniami i czut sie potraktowany podmiotowo.
tukasz nie do konca rozumie, co sie stato, jest niespokojny przed przestuchaniem,
ale zna swoje prawa i obowigzki, wie, ze bedzie rozmawiat z sedzig i psychologiem,
wie, ze rodzice beda trzymac za niego kciuki, zeby udato mu sie zrelacjonowac to
wszystko, co wigze sie ze sprawa. Wie, ze rodzice sa z niego dumni, ze rozpoznat
sprawce, ze przyczynit sie do jego zatrzymania i zapobiezenia skrzywdzenia
innych dzieci. W czasie trwania postepowania nie odczuwat, aby ktokolwiek
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watpit w jego relacje zdarzen lub okazywat mu dezaprobate. Wie rowniez, ze jego
Swiat sie nie zmienit, nadal ma wokot siebie te same bliskie, kochajgce osoby, ktére
zrobig wszystko, aby sobie poradzit ze ztozeniem zeznan i ze zdystansowaniem sie
od urazowego doswiadczenia.

Z duzym prawdopodobienstwem tukasz ztozy zeznania, ktére zostang uznane
za warto$ciowy materiat dowodowy, a postepowanie nie bedzie cigzyto na nim jako
doswiadczenie wtdrnie wiktymizujace. Po jego zakoriczeniu moze poczué swojg
site i sprawczos¢, rownowazace bezsilnos$é i paniczny lek odczuwany podczas
przedmiotowego zdarzenia, ktére ma szanse zaklasyfikowac jako incydentalne.
Moze zachowac wyobrazenie, ze $wiat jest przyjazny i bezpieczny, a tylko czasem
pojawia sie w nim osoba zagrazajaca. Prawdopodobnie nie bedzie potrzebowat
dtugoterminowego wsparcia psychologicznego ani terapii. Najblizsze otoczenie
zapewni mu powrét do harmonijnego rozwoju. Parasol ochronny nad synem roz-
tozyli wspolnymi sitami oboje rodzice. Krzywda do$wiadczona ze strony obcego
sprawcy w sprzyjajgcych warunkach nie musi zostawia¢ gtebokiej rany.

Dzieci skrzywdzone przez bliskg osobe

Statystyki wskazuja, ze wsréd sprawcow krzywdzenia dzieci wiekszos¢ stanowig osoby
bliskie. Zwtaszcza dotyczy to dzieci przedszkolnych i mtodszoszkolnych oraz krzywdzenia
o charakterze seksualnym.

Ogodlnopolskie badania przeprowadzone w 2012 r. przez Fundacje Dajemy Dzieciom
Site we wspodtpracy z Millward Brown w reprezentatywnej grupie niepetnoletnich oséb
w wielu 11-17 lat wskazywaty, ze 22% z nich doswiadczyto kiedykolwiek przemocy psy-
chicznej, a 21% krzywdzenia fizycznego. Jako sprawcy przemocy najczesciej wskazywani
byli rodzice - w wypadku krzywdzenia psychicznego stanowili oni 55%, a fizycznego 54%
sposrod wszystkich dorostych dopuszczajacych sie przemocy wobec dzieci. Odsetek ten
moze by¢ znacznie wiekszy, poniewaz okoto 30% badanych odmoéwito wskazania spraw-
cy krzywdzenia, co moze sugerowac nieche¢ lub obawe respondentéw przed oskarze-
niem bliskiej osoby.

Okoto 70% rodzicéw przyznaje sie do stosowania kar fizycznych, wsréd ktérych sa
takze klapsy - od 2010 r. uznawane prawnie za dopuszczalng forme dyscyplinowana
dziecka. Do bicia reka przyznato sie 24% rodzicow, pasem 11%, a do bicia skutkujacego
urazami ciata - 5%.
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Od kilkunastu lat w Polsce liczba dzieci wykorzystanych seksualnie ponizej 15 roku
zycia (postepowanie z art. 200 kk) pozostaje na zblizonym poziomie i wynosi w skali kraju
okoto 2000 przypadkdéw rocznie. W przytoczonym wczesniej badaniu wskazuje to na
doswiadczenie wykorzystania seksualnego potagczonego z kontaktem fizycznym przez 6%
dzieci, a bez kontaktu fizycznego przez 9%. Zdecydowana wiekszo$¢ sprawcéw wyko-
rzystania seksualnego dzieci przez dorostego stanowili cztonkowie rodziny (Wtodarczyk,
Makaruk, 2013).

Jezeli sprawca krzywdzenia dziecka jest rodzic, to w procesie ujawnienia i postepo-
wania prawnego w sposob oczywisty jego interes pozostaje w sprzecznosci z dobrem
pokrzywdzonego dziecka. Postawy rodzicéw, ktérzy sami nie dopuscili sie przemocy sg
bardzo ztozone. Czesto utrudniaja dziecku zrozumienie swojej roli jako osoby pokrzyw-
dzonej w sprawie, zaktécajg motywacje do ujawnienia krzywdzenia i ztozenia zeznan
w trybie przestuchania, pozbawiaja mozliwosci zintegrowania doswiadczonego urazu.
Rodzic tzw. niekrzywdzacy moze odczuwaé ambiwalentne uczucia i prezentowac ambiwa-
lentne postawy wobec sprawcy krzywdzenia i pokrzywdzonego dziecka. Uwarunkowane
sg one nastawieniem na ochrone i sprawcy, i dziecka, oraz wtasnego wizerunku i wtasnej
samooceny. Rodzic moze zatem przezywa¢ strach, lek, wstyd, poczucie winy i krzyw-
dy, zagrozenia, niepewnosci, bezradnosci, stygmatyzacji, zto$¢, odraze, obnizony nastré;.
Powyzsze uczucia w konsekwencji prowadza czesto do minimalizowania krzywdzenia
i jego znaczenia dla dziecka, zaprzeczania mu, interpretowania zachowan sprawcy w ka-
tegoriach pozytywnych, obwiniania dziecka za przemoc stosowang przez dorostego.

Przypadek Patryka

Patryk ma 11 lat, jest uczniem klasy piatej szkoty podstawowej. Mieszka z rodzi-
cami i mtodszym rodzenstwem. Pamieta, ze kiedy poszedt do pierwszej klasy,
a jego siostra do przedszkola, mama wrdcita do pracy zawodowej. Od tego czasu
w domu dochodzi do awantur miedzy rodzicami. Zdarzaja sie coraz czesciej i coraz
bardziej nasycone sa przemoca fizyczng i werbalnga. Od kiedy Patryk zaczat stawac
po stronie matki, postrzeganej jako stabszej w konflikcie rodzicéw, agresja ojca
w znacznym stopniu koncentruje sie na synu. Chtopiec jest przez rodzica o$mie-
szany, krytykowany, bity rekg i pasem za drobne przewinienia, ktérych czesto nie
jest nawet swiadomy. W szkole, podczas lekcji wychowania fizycznego, rozpozna-
no $lady na ciele dziecka i zawiadomiono o podejrzeniu przemocy wobec ucznia
w srodowisku rodzinnym. Matka zostata zmotywowana przez psychologa szkol-
nego do ztozenia zawiadomienia o popetnieniu przestepstwa fizycznej przemocy
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na szkode Patryka. Matka jest staba, zagubiona, ma mieszane uczucia wobec
uruchomionego postepowania karnego przeciwko mezowi. Boi sie jego reakcji
odwetowych i karzacych. Obawia sie, ze finansowo nie poradzi sobie bez part-
nera, ze razem z dzieémi zostanie odrzucona przez jego rodzine i sgsiadow.
Wobec syna prezentuje ambiwalentne emocje. Pod$éwiadomie jest na niego zta,
ze ujawnit przemoc domowa. Sktonna jest obwinia¢ go za obecne problemy
rodziny. Skupiona na biezacych problemach nie zadbata o kondycje syna przed
przestuchaniem. Na kuratora procesowego zareagowata niepokojem, obronnym
wycofaniem sie z kontaktu z nim. Nie jest zainteresowana ztozeniem przez
Patryka wartosciowych zeznan. Stara sie wierzy¢, ze zwigzana z postepowaniem
poprawa w funkcjonowaniu meza bedzie trwata. Patryk ma problemy szkolne,
mimo staran otrzymuje bardzo stabe oceny, izoluje sie od rowiesnikdéw, a w sy-
tuacjach drobnych nieporozumien reaguje agresja. Jest blady, bardzo szczupty,
sprawia wrazenie mtodszego w stosunku do wieku metrykalnego. Ma problemy
z zasypianiem, skarzy sie na béle gtowy i brzucha. W zwigzku ze sprawa boi sie,
ze nie bedzie pieniedzy nie tylko na jego treningi judo, ale réwniez na podsta-
wowe potrzeby.

Patryk zostat przyprowadzony na przestuchanie przez matke i jest Swiado-
my, ze chociaz ojca nie ma obok niego, to w domu czeka na relacje o przebiegu
czynnosci. Z duzym prawdopodobienstwem Patryk nie ztozy w sposéb sponta-
niczny petnej relacji na temat przemocy ze strony ojca, a jego udziat w postepo-
waniu karnym bedzie dla niego wtérnie wiktymizujacy, zwigzany z poczuciem
zagrozenia i winy wobec bliskich. Styszat rozmowy miedzy rodzicami, ze od jego
wypowiedzi bedzie zalezata decyzja sedziego.

W takiej sytuacji bardzo waznga role moze odegraé kurator procesowy. Na
wszystkich etapach postepowania - planowania terminu przestuchania, przygo-
towania do niego dziecka, dbania o izolacje od podejrzanego oraz zapewnienia
dziecku po ztozonych zeznaniach profesjonalnego wsparcia psychologicznego
potaczonego ze wspdtpraca z matka.
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Przypadek Agaty

Agatka ma siedem lat, chodzi do pierwszej klasy. Bedzie przestuchana w cha-
rakterze pokrzywdzonej przestepstwem seksualnym. Podejrzanym jest jej ojciec.
Zgromadzony w aktach sprawy materiat wskazuje, ze jest sprawca regresywnym
(zaburzony rozwdj psychoseksualny we wczesnym okresie). Duzo czasu i uwagi
poswiecat corce. Przez blizsze i dalsze otoczenie postrzegany byt jako bardzo do-
bry, troskliwy tata. Nikt nie wierzy w jego wine. Wszyscy obserwowali, ze Agatka
nie stronita od bliskosci z nim. Przeciwnie, zwracata sie do niego z wiekszoscia
swoich potrzeb. Sktonna byta natomiast izolowa¢ sie od matki - bardziej wyma-
gajacej od ojca. Bywata wobec niej agresywna, negatywistyczna. Dziewczynka
jest bardzo ruchliwa, ma trudnosci w koncentracji uwagi, jest labilna emocjonal-
nie, sktonna do zachowan typowych dla dzieci mtodszych wiekiem. W szkole
prezentuje zachowania masturbacyjne oraz aranzuje z innymi dzie¢mi zabawy
stanowigce odwzorowanie zachowan partneréw seksualnych, stara sie przytu-
la¢ i catowa¢ w usta chtopcow z klasy. Opowiadata kolezance z klasy o szczegé-
tach budowy narzadéw ptciowych ojca i o ,zabawach” o charakterze seksualnym
z nim. To szkota ztozyta do prokuratury zawiadomienie o podejrzeniu popetnie-
nia przestepstwa seksualnego przez osobe dorostg z najblizszej rodziny (ojca).
Zawiadomienie ztozyta rowniez matka. Agatka jest silnie zwigzana emocjonalnie
Z ojcem, nie rozumie kierowanych do niego podejrzen i pretensji matki. Czuje, ze
to jemu dzieje sie krzywda, ze zgodnie z jego oczekiwaniami nie powinna méwic,
co dzieje sie w domu. Czuje sie winna z powodu ztamania tajemnicy. Obserwuje
z niepokojem reakcje matki - obnizony nastroj, rozdraznienie, wybuchy ztosci.

Agatke przyprowadza na przestuchanie zdenerwowana matka, ktéra nie ma
pewnosci, co tak naprawde zaszto miedzy cérka a ojcem. Trudno jest jej uwie-
rzy¢, ze maz skrzywdzit corke, a tym samym zone. Dla dziewczynki przestuchanie
nie bedzie tatwe. Wprawdzie byta do niego przygotowana zgodnie z programem
w CPD, jednak niepokdj o oboje rodzicéw moze w znacznym stopniu zawazy¢ na
gotowosci do sktadania zeznan.

Moze zasadny bytby wniosek kuratora procesowego o odstgpienie od prze-
stuchania matoletniej i zastapienie przestuchania badaniem sadowo-psycho-
logicznym na okolicznos¢ objawdéw prezentowanych przez matoletnia i ich
ewentualnego zwigzku z prowadzonym postepowaniem.
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Przypadek Emilki

Emilka ma 12 lat, jest uczennica széstej klasy szkoty podstawowej. Jej matka zto-
zyta do prokuratury zawiadomienie o podejrzeniu popetnienia przestepstwa sek-
sualnego na szkode cérki przez swojego bytego konkubenta - ojca dziewczynki.
Whiosta o zakaz kontaktow dziecka z nim. Jest przekonana o winie mezczyzny.
Podaje w swoich zeznaniach liczne zachowania bytego partnera wobec cérki, na-
dajac im szczegdlne znaczenie seksualne. Jako argument podaje infekcje ukta-
du moczowo-ptciowego Emilki. Prowadzi z cérka rozmowy na temat zachowan
seksualnych ojca, byta z nig u kilku profesjonalistow w tej sprawie, poszukujac
potwierdzenia w ich opiniach. Powiadomita szkote, do ktérej uczeszcza Emilka.
Dziewczynka jest bardzo dobrg uczennica, ale zahamowana w kontakcie z ro-
wiesnikami, milczacg, zamknietg w sobie, niepewna swoich mozliwosci, lekowa.
Ma mysli autodestrukcyjne, ogryza paznokcie do krwi, rani opuszki palcow przy-
padkowymi ostrymi przedmiotami. Po odej$ciu ojca od rodziny obawia sie utraty
matki. Stara sie zatem spetniac jej oczekiwania, identyfikowac sie z nig. Gubi sie
we wspomnieniach zwigzanych z ojcem, nie ma pewnosci, ktére z jego zachowan
mogtyby stanowié przekroczenie granic jej ciata.

Dla Emilki udziat w postepowaniu karnym przeciwko ojcu bedzie trudny nie
tylko emocjonalnie z uwagi na przedmiot sprawy i osobe podejrzanego, ale réw-
niez z powodu mozliwych trudnosci w rozdzieleniu wtasnych doswiadczen i ocen
od tresci sugerowanych przez matke oraz inne osoby z jej otoczenia.

By¢ moze wniosek kuratora o zaniechanie dalszych czynnosci dowodowych
z udziatem matoletniej i przeprowadzenie innych dowodéw w postepowaniu
ochronitby ja przed kolejnymi urazami i tre$ciami indukowanymi przez innych.

Przytoczone przypadki obrazuja, jak skomplikowana psychologicznie jest sytuacja
matoletnich pokrzywdzonych przestepstwem popetnionym przez bliska osobe i z jaki-
mi trudnos$ciami musza sie oni zmierzy¢ w postepowaniu karnym. Obrazuja role rodzi-
ca, ktéry nie byt sprawca krzywdzenia dziecka, ktéry przezywa trudne emocje zwigzane
Z ujawnieniem przemocy i prowadzonym postepowaniem karnym, wazne z uwagi na
sprawowang przez niego bezposredniag opieke nad matoletnim i codzienny wptyw na
jego funkcjonowanie. Przyktady wskazujg rowniez, jak istotna jest reprezentacja dziecka
w postepowaniu karnym przez profesjonalnego, zaangazowanego i uwrazliwionego na
potrzeby i przezycia pokrzywdzonego przestepstwem dziecka kuratora procesowego.
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Znaczenie wspotpracy z rodzicem wspierajacym dziecko

Niezbedna wydaje sie wspbétpraca kuratora procesowego z rodzicami niekrzywdzacy-
mi. Od bezposrednich opiekunéw - ich kondycji psychicznej i nastawienia do prowa-
dzonego postepowania - zalezy w duzej mierze stan dziecka oraz jego gotowos¢ do
wspodtpracy. Ich spokdj, poczucie bezpieczenstwa i podmiotowe potraktowanie przez
wymiar sprawiedliwosci przektadaja sie na obnizenie poziomu leku u matoletniego po
urazowym doswiadczeniu, uczestniczagcego w procedurach, oczekujacego na przestu-
chanie (Budzynska, 2015a).

Rodzice sa zrédtem informacji o dziecku, pozwalajacych na prowadzenie poste-
powania z uwzglednieniem stanu jego rozwoju, funkcjonowania i potrzeb. Wiedza na
ten temat jest pomocna przy planowaniu wtasciwego terminu przestuchania, pory,
miejsca, warunkéw, oséb dopuszczonych do uczestniczenia w czynnosci procesowej
oraz technik jej prowadzenia. Informacje uzyskane od rodzicow moga réwniez dac
podstawy do rozwazenia odstapienia od przestuchania i ewentualnego zastgpienia go
badaniem sadowo-psychologicznym pokrzywdzonego na okoliczno$¢ objawéw, ktére
prezentuje i ktére moga by¢ znaczace dla rozstrzygnie¢ w przedmiotowej sprawie.
Takie rozwigzanie dotyczy¢ moze dzieci ponizej czterech lat z uwagi na ich niedosta-
teczne kompetencje intelektualne i spoteczno-emocjonalne oraz dzieci z dysfunkcja-
mi rozwojowymi lub znaczacymi problemami emocjonalnymi. Szczegdlng okolicznos$¢
stanowig sygnalizowane przez rodzicéw objawy zespotu stresu pourazowego (PTSD)
u dziecka, ktére sg nastepstwem silnie traumatycznego doswiadczenia. Bez wzgledu
na wiek pokrzywdzonego wykluczaja jego udziat w przestuchaniu, z powodu zaktéco-
nego funkcjonowania poznawczego na tle zaburzen emocjonalnych, ktére w sytuacji
prob przypominania krytycznych zdarzeh moga sie nasila¢ i intensyfikowaé objawy
chorobowe.

Rodzice matoletnich moga réwniez dostarczy¢ dokumentacje z ewentualnego le-
czenia specjalistycznego, opinie dotyczace pokrzywdzonego dziecka, wazne dla jego
ochrony w procedurach prawnych. Wiedza pozyskana od rodzica oraz dokumentacja
medyczna, psychologiczna lub pedagogiczna pozwolg rozpozna¢, czy matoletni po-
krzywdzony w sprawie moze by¢ przestuchany, czy pozwala na to stan jego zdro-
wia, stopien rozwoju poznawczego i spoteczno-emocjonalnego, kondycja psychiczna
oraz sytuacja opiekunczo-wychowawcza. By¢é moze, w szczegdlnych przypadkach
do rozpoznania tej kwestii wskazane bytoby poprzedzenie przestuchania badaniem
psychologicznym.
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Rola przygotowania matoletnich do udziatu w procedurach
karnych

Rolg kuratora procesowego moze by¢ zadbanie o przygotowanie matoletniego do
udziatu w postepowaniu karnym, a w szczegdélnoséci w czynnosci przestuchania.
Przygotowanie zwieksza szanse na uzyskanie warto$ciowego materiatu dowodowe-
go od dziecka, a rownoczesnie pozwala na unikniecie jego wtdérnej wiktymizacji. Jest
wiec znaczacym elementem ochrony pokrzywdzonego w procedurach karnych.

Doswiadczenie w pracy z matoletnimi ofiarami przestepstw oczekujacymi na zto-
zenie zeznan wskazuje, z jak trudnymi emocjami przystepuja oni do przestuchania.
Przedstawiono je w opisanych powyzej przypadkach.

Pierwszy obszar negatywnych uczu¢ matoletnich $wiadkéw wigze sie z obawa-
mi przed nowa, niejasng sytuacja, jaka jest udziat w przestuchaniu. Niepokdj wynika
z braku wiedzy na temat procedury czynnoséci prawnej. Dzieci boja sie nieznane-
g0, nie wiedza, jak maja sie zachowad w relacji z sedzig i psychologiem, jakie maja
uprawnienia, na czym bedzie polegato ich zadanie. Boj3 sie, ze sobie nie poradza, nie
spetnia oczekiwan odbiorcy zeznan, nie zrozumiejg pytan, nie znajda odpowiednich
stow, ktore opisatyby ich doswiadczenie - zwtaszcza jego najbardziej obcigzajace
emocjonalnie elementy, nie zostang zrozumiane, nie zapanuja nad swoimi uczucia-
mi, beda Zle ocenione, skrytykowane za brak dostatecznych kompetencji, czy ze sie
skompromituja. Czuja strach przed tym, ze nikt im nie uwierzy, bo przeciwko ich
relacji sa stowa dorostych.

Drugi obszar negatywnych emocji wigze sie ze strachem przed sprawcg krzyw-
dzenia i jego odwetowymi zachowaniami, przed ewentualnym kontaktem z nim przy
okazji sktadania zeznan oraz czesto przed utraty jego akceptacji i jego uczuc.

Wsrod negatywnych uczué na uwage zastuguje lek matoletnich swiadkéw przed
negatywng oceng i karg ze strony bliskich oséb, a takze oséb z dalszego otoczenia,
zwigzany z poczuciem odpowiedzialnosci czy tez wspotodpowiedzialnosci za prze-
bieg zdarzen objetych postepowaniem karnym, ich ujawnienie i wynikajace z tego
konsekwencje.

Ostatni obszar stanowia niepokoje i leki dziecka przed zmiana, pogorszeniem sie
sytuacji zyciowej jego i catej rodziny, przed jej stygmatyzacjg w otoczeniu, utratg
mitosci bliskich oséb oraz obawa o ich cierpienie.
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W przygotowaniu do przestuchania nie chodzi o wyuczenie dziecka okre$lonych
tresci, przeé¢wiczenie z nim sposobu relacjonowania okreslonych w przestepstwie
zdarzen czy korygowanie sposobu jego myslenia, poprawianie stownictwa lub
stylistyki wypowiedzi. Przygotowujac dziecko do sktadania zeznan profesjona-
lista nie porusza tresci zwigzanych z prowadzonym postepowaniem. Bazujac
na rozwojowych i indywidualnych mozliwosciach dziecka przygotowuje je do
optymalnego poradzenia sobie z trudng sytuacja przestuchania, przy wsparciu
ze strony dorostego.

Uwzgledniajgc emocje towarzyszace matoletniemu w zwiazku z perspektywa przestu-

chania, celem programu przygotowujacego do udziatu w tej czynnosci jest:

e ztagodzenie negatywnych skutkéw zwigzanych z uczestnictwem dziecka w postepo-
waniu karnym;

e zwiekszenie motywacji dziecka do sktadania zeznan;

o zwiekszenie kompetencji dziecka do zrelacjonowania zdarzen bedacych przedmiotem
postepowania, w sposéb wiarygodny psychologicznie, decydujacy o wartosci dowo-
dowej zeznan.

Osiagniecie powyzszych celéw mozliwe jest przez:

e edukacje dziecka na temat procedury przestuchania, roli, praw i obowigzkéw
Swiadkow;

e omowienie z dzieckiem jego lekéw i niepokojow zwigzanych z udziatem w postepo-
waniu karnym;

e wypracowanie i prze¢wiczenie sposobow radzenia sobie ze stresem w nowych, trud-
nych sytuacjach;

e przecwiczenie z dzieckiem jego zdolnosci narracyjnych, umiejetnos$ci odpowiadania
na pytania zgodnie z naczelng zasadg moéwienia prawdy.

Program przygotowania do przestuchania kazdorazowo musi by¢ korygowany i do-
stosowywany do mozliwosci rozwojowych dziecka, jego sytuacji rodzinnej i przedmiotu
zdarzenia objetego postepowaniem prawnym. Nie moze ograniczy¢ sie do pracy wy-
tacznie z dzieckiem, ale obejmowac takze zajecia ze wspierajgcym rodzicem. On réwniez
potrzebuje informacji dotyczacych procedury przestuchania oraz roli w postepowaniu
swojego dziecka, a takze przepracowania trudnych emociji, takich jak strach, bezradnosc,
zgubienie, lek, poczucie winy i krzywdy.
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Przygotowanie do przestuchania dzieci i ich rodzicéw niekrzywdzacych moze miec
forme spotkan indywidualnych lub zaje¢ realizowanych w kameralnych 3-4-osobowych
grupach. Program zaje¢ zostat opracowany w CPD FDDS i jest wykorzystywany od kilku
lat (Budzynska, 2015b).

Wsparcie rodzicéw jako element ochrony dziecka
w postepowaniu karnym

Stusznym z psychologicznego punktu widzenia, jezeli nie ma przeciwwskazan prawnych,

wydaje sie danie rodzicowi niekrzywdzgcemu przez kuratora procesowego zalecen doty-

czacych codziennego postepowania z pokrzywdzonym dzieckiem. Jako kluczowe mozna

uznaé nastepujace zalecenia:

e mozesz teraz wiele zrobi¢ dla swojego dziecka okazujagc mu akceptacje, wsparcie
i zrozumienie;

e najwazniejsze dla dziecka jest zapewnienie mu bezpieczenstwa i okazanie, ze jest to
mozliwe;

e to, co zdarzyto dziecku, nie musi zacigzy¢ na catym jego zyciu ani mie¢ dtugotrwatego
wptywu na rodzine;

e nie nalezy wypytywac dziecka o okolicznosci, przebieg i przyczyny zdarzen objetych
postepowaniem karnym - wystarczy odpowiadac jedynie na jego pytania;

e nalezy pozwoli¢ dziecku na ujawnienie uczu¢ zarébwno pozytywnych, jak i negatyw-
nych wobec sprawcy krzywdzenia i innych uczestnikdéw przedmiotowych zdarzen;

e nie mozna zmuszac¢ dziecka do konfrontacji ze sprawca krzywdzenia lub innymi
Swiadkami zdarzen;

e w trosce o poczucie stabilizacji dziecka nie nalezy drastycznie zmieniac trybu jego
zycia, unikajac przy tym nadopiekunczosci;

e mozliwa jest okresowa profesjonalna pomoc medyczna lub psychologiczna udzielana
dziecku i jego niekrzywdzacemu rodzicowi w wyspecjalizowanych placéwkach.

Psychologiczny obraz dziecka doswiadczajacego krzywdzenia
Konsekwencje doswiadczenia przemocy ze strony dorostych prezentowane i przezywane
przez dzieci sg zréznicowane. Zaleza od wielu uwarunkowan:

e rodzaju i formy krzywdzenia - im wiecej rodzajéw i form oraz nasycenia przemoca
w zachowaniach sprawcy, tym gtebsze s3a rany;
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e czasu trwania krzywdzacych zachowan - im dtuzej trwa przemoc, tym gtebsze s3 jej
konsekwencje;

e wieku dziecka - im wczesdniej dziecko doswiadcza przemocy, tym gtebsze moga by¢
jej skutki, poniewaz brak jest mechanizmoéw obronnych i sposobdéw radzenia sobie
z problemami;

e 0s6b niekrzywdzacych uczestniczacych w zyciu dziecka - ich wrazliwosci na jego
przezycia, zrozumienia jego potrzeb, akceptacji;

e wsparcia w otoczeniu ze strony profesjonalistéw - nauczycieli, pedagogéw, psycho-
logéw, terapeutdw i wszystkich oséb uczestniczacych w procesie ujawnienia przez
dziecko krzywdzenia;

e przebiegu postepowania karnego i zwigzanego z nim cywilnego, dotyczacego zabez-
pieczen opiekunczych;

e swoistych cech dziecka - w szczegdlnosci jego mozliwosci intelektualnych, wrazliwo-
$ci, odpornosci na sytuacje przecigzajace, umiejetnosci radzenia sobie z trudno$ciami
i stresem, spotecznych kompetencji i poczucia wtasnej wartosci i bezpieczenstwa;

e wreszcie osoby sprawcy, jego roli w zyciu dziecka, wiezi z nim, wptywu na niego i na
inne bliskie osoby.

Ten ostatni czynnik wydaje sie by¢ szczegdlnie znaczacy zaréwno z prawnej, jak i psy-
chologicznej perspektywy. Kiedy podejrzanym w sprawie krzywdzenia dziecka jest jeden
z rodzicéw, to przepisy prawne okreslajg szczegdlng procedure w postepowaniu karnym.
Naktadajg miedzy innymi obowiazek ustanowienia przez sad rodzinny kuratora proceso-
wego dla pokrzywdzonego dziecka w celu reprezentowania jego interesu w toczacym sie
postepowaniu. Z psychologicznego punktu widzenia osoba sprawcy jest wazna nie tylko
dla przezywania przez pokrzywdzone dziecko urazu, ale wptywa na jego relacje z catym
otoczeniem, zaktéca funkcjonowanie ofiary i catego systemu, w jakim sie ona wychowu-
je - wszystkich poszczegdlnych oséb i wzajemnych powigzan miedzy nimi.

Bliskie relacje ze sprawca krzywdzenia w sposéb znaczacy hamujg ujawnienie urazu
przez pokrzywdzone dziecko i silnie zaktdcaja motywacje do sktadania zeznan w pro-
wadzonym postepowaniu. Dzieci czesto zaprzeczajg krzywdzeniu dos$wiadczanemu ze
strony osoby bliskiej, ktérg starajg sie chroni¢. Obawiajg sie konsekwencji prawnych
dla sprawcy, z ktérym niejednokrotnie s3 silnie zwigzane uczuciowo, rozpadu rodziny,
utraty domu, utraty bliskosci z waznymi osobami i skrzywdzenia ich, utraty ich uczué,
stygmatyzacji w otoczeniu, niezrozumienia i wreszcie nieskutecznosci ewentualnych dzia-
tan stuzb pomocowych, powodujacej nasilenie probleméw i wzmocnienie bezkarnosci
krzywdziciela. Boja sie, ze nikt im nie uwierzy i nikt nie bedzie w stanie rozwigzac ich
probleméw, przerwac przemocy, przeciwstawic sie jej sprawcy. Przeraza je mozliwos¢
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zachowan odwetowych sprawcy. Uruchamiajg wyobrazenie skutkédw ujawnienia, ktére
manipulacyjnie wykorzystywat sprawca (,pojde do domu dziecka”, ,mama tego nie prze-
zyje i umrze”, ,mam nigdy mi nie wybaczy”, ,wszyscy sie dowiedzg, beda sie ze mnie
$miac”, ,nie uwierza mi”). Sktonne s3 chroni¢ rodzinne tajemnice, mysle¢ zyczeniowo,
ze ,wszystko sie jako$ utozy”, lub bra¢ odpowiedzialno$¢ za przemocowe zachowania
sprawcy i ich ewentualng zmiane.

Ujawnienie przez dzieci do$wiadczanej przemocy, w szczegdlnosci ze strony osoby bli-
skiej, nie jest aktem jednorazowym, ale skomplikowanym procesem o zréznicowanej dynami-
ce. Zdarza sig, ze nastepuje nieoczekiwanie, w kontekscie sytuacji wyzwalajacej wspomnienie
krzywdzenia lub w zwiazku z poczuciem zrozumienia i akceptacji ze strony rozmoéwcy, po-
wodujacych gotowosé powierzenia mu swojej tajemnicy. Nierzadko bywa, ze dzieci podaja
poczatkowo informacje mniej znaczace, o mniejszym nasileniu przemocy, sondujgc w ten
sposob reakcje rozmdwecy i jego gotowos¢ do przyjecia bardziej obcigzajacych tresci. Bywa, ze
minimalizujg znaczenie krzywdzenia, starajac sie ograniczac je do zdarzenia jednorazowego,
ktore miato miejsce w odlegtej przesztosdci. Bez wzgledu na wiek, pokrzywdzone przemoca
dzieci sktonne sa w poczatkowej fazie ujawnienia przypisywac wtasne urazowe doswiadcze-
nia innym réwiesnikom, méwiac, ze co$ ztego zdarzyto sie komus innemu. W trakcie ujaw-
niania, z powodu silnych ambiwalentnych emocji, czesto wycofuja sie z podanych wczesniej
informaciji, staraja sie im zaprzeczac im lub je modyfikowac.

Na uwage zastuguje to, ze ujawnieniu krzywdzenia przez dzieci nie zawsze towa-
rzysza emocje, ktérych mozna sie spodziewac, ale takie, ktére wydaja sie catkowicie
nieadekwatne do sytuacji. Szokujgce moze sie wydawac relacjonowanie przez dziecko
dramatycznych doswiadczen bez emocjonalnego zaangazowania, podczas gdy zamroze-
nie uczu¢ moze by¢ jedyng dostepng mu strategia na poradzenie sobie z urazem.

Problemy zwigzane z identyfikacjg krzywdzenia dzieci

Identyfikacja symptoméw krzywdzenia dziecka jest bardzo ztozona. Kazdorazowo musza
by¢ rozpoznawane w odniesieniu do mozliwosci rozwojowych dziecka i jego swoistych
cech, sytuacji rodzinnej i srodowiskowej. Kazdorazowo niezbedna jest rowniez analiza
kontekstu sytuacyjnego, w jakim wystapity objawy mozliwe do zdefiniowania jako konse-
kwencje krzywdzenia. Mozna je klasyfikowa¢ jako medyczne i psychologiczne. Dotyczy¢
moga wszystkich obszaréw funkcjonowania dziecka - fizycznego, intelektualnego, spo-
tecznego, emocjonalnego i psychoseksualnego. Wiekszos¢ psychologicznych sympto-
moéw krzywdzenia to objawy nieswoiste, ktére moga by¢ skutkiem réznych rodzajow
przemocy i roznych doswiadczen. Te same mysli, uczucia, dolegliwosci psychosomatyczne
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i zachowania dziecka moga wynika¢ z réznych form doswiadczanej przez nie przemocy.
Tylko nieliczne sg swoiste dla okre$lonej formy krzywdzenia.

Swoistymi medycznymi objawami wykorzystania seksualnego dziecka jest cigza, choroby
weneryczne i obecnos¢ plemnikow w ciele dziecka. Urazy okolic krocza s3 juz objawami
nieswoistymi, ich podtoze moze by¢ zréznicowane. Przyktad stanowi trzyipétletnia Hania,
ktéra trafita do szpitala na ostry dyzur chirurgiczny z obrazeniami krocza i wewnetrznych
czesci ud. Zostata przywieziona przez ojca, pod opieka ktérego przebywata w krytycznym
momencie. Szpital ztozyt zawiadomienie o podejrzeniu popetnienia przestepstwa seksual-
nego na szkode dziecka. Materiat dowodowy wskazywat na zupetnie inng przyczyne ura-
zu. Dziewczynka ¢wiczyta rownowage, chodzac po otaczajgcych piaskownice drewnianych
klockach, kiedy zeslizgneta sie z jednego z nich i niefortunnie upadajac, zadata sobie rany.

Za swoiste psychologiczne konsekwencje wykorzystywania seksualnego matych dzie-
ci mozna z kolei uzna¢ nieadekwatne do wieku zachowania seksualne, polegajace na
naporowym wtgczaniu réwiesnikéw w aktywnosci odtwarzajgce zachowania partneréow
seksualnych, prowokacyjne zachowania seksualne, a takze wiedza dziecka niestosowna
do jego fazy rozwojowej w obszarze seksualnosci, ekscytacja powyzszg problematyka.
Natomiast towarzyszace matoletnim ofiarom przestepstw seksualnych lek, obnizony na-
stréj czy spadek samooceny moga pojawiac sie rowniez w konsekwencji innych rodzajéw
krzywdzenia, jak fizyczne lub emocjonalne.

Objawy wynikajace z do$wiadczenia krzywdzenia majg swoja dynamike. Nie zawsze
wystepuja i nie zawsze sg widoczne. Zdarza sie, ze pojawiaja sie bezposrednio
po urazowym doswiadczeniu, a niekiedy po dtuzszym czasie. Moga ujawniac sie
w poszczegdlnych okresach i etapach rozwoju, wystepowaé w réznym stopniu
nasilenia, a ich obraz moze réwniez ewaluowac.

Wystepowanie pojedynczego symptomu na ogét nie jest dowodem krzywdzenia
dziecka. Natomiast jego nasilenie oraz pojawienie sie kolejnych objawéw zwieksza praw-
dopodobienstwo rozpoznania przemocy.

Diagnostyczne sg wszystkie mozliwe do zaobserwowania zmiany w dynamice rozwoju
i funkcjonowaniu dziecka we wszystkich obszarach, gdyz one moga wtasnie wskazywac
na przezywanie przez nie trudnych, urazowych doswiadczen.

Na uwage zastuguje jeszcze to, ze typowe jest wspotwystepowanie réznych rodza-
jow krzywdzenia. Czasem mozliwe jest wyspecyfikowanie wiodgcego rodzaju i formy,
ktéra stanowi podstawe pozostatych. Przyktadowo, wykorzystaniu seksualnemu dziecka
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towarzyszy przemoc emocjonalna (dziatania manipulacyjne sprawcy przerzucajacego
odpowiedzialnos¢ za zaistniate zdarzenia na pokrzywdzone dziecko). Trudno jest sobie
réwniez wyobrazi¢ przemocowe fizycznie zachowania rodzica wobec swojego dziecka
bez elementéw krzywdzenia emocjonalnego, ktére chociaz nie pozostawia widocznych
ran, to kaleczy gteboko, pozostawiajac niegojace sie blizny.

Fizyczne objawy krzywdzenia

Liczne obrazenia ciata w formie siniakéw, zadrapan, poparzen, ran w réznych
okresach gojenia sie, w ksztattach i usytuowaniu trudnym do wyjasnienia natu-
ralnymi sytuacjami zwigzanymi z upadkiem lub przypadkowym uderzeniem sie,
okreslone typy ztaman (nasady kosci, ztamania skrecone).

Psychosomatyczne konsekwencje krzywdzenia

Bole gtowy, béle brzucha, bdle wedrujgce niejasnego pochodzenia, zanieczysz-
czanie sie, moczenie, zmiany na skorze w formie wysypek, popekanego naskoérka,
wypadanie wtoséw, zaburzenia snu, kotatanie serca, drzenie rak, zastabniecia, za-
hamowanie rozwoju fizycznego, spadek masy ciata, choroby o nieustalonej etologii.

Objawy w obszarze funkcjonowania intelektualnego

Regres w rozwoju poznawczym lub jego zahamowanie, trudnosci w koncentra-
cji uwagi i mobilizowania pamieci, spadek motywacji do osiggnie¢, wycofanie sie
z wczesniejszych zainteresowan, problemy szkolne, wiedza dotyczaca anatomii i fi-
zjologii cztowieka nieadekwatna do fazy rozwojowej dziecka, nadmierne zaintere-
sowanie powyzszg problematyka, wulgaryzacja tresci erotycznych.

Konsekwencje w obszarze funkcjonowania emocjonalnego

Podwyzszony poziom leku, strach przed sprawca, krzywdzeniem oraz ujawnie-
niem przemocy ze strony bliskiej osoby, spadek samooceny, brak wiary we wtasne
mozliwosci, uczucie osamotnienia i izolacji w otoczeniu, lek przed stygmatyzacja,
obnizony nastrdj, stany depresyjne, depresja, poczucie odrzucenia w otoczeniu,
izolacji, bycia niekochanym, brudnym i bezwartosciowym, wstyd, poczucie winy,
brak planéw, marzen i perspektyw, dysocjacja, ucieczka w $wiat fantazji, roz-
draznienie, wzmozone napiecie emocjonalne, wtérne trudnosci w kontrolowaniu
i modulowaniu emocji, apatia, emocjonalne odciecie i zamrozenie, wtargniecia
urazowych doswiadczen, ambiwalencja uczué.
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Objawy w obszarze funkcjonowania spotecznego

Woycofanie sie z kontaktoéw spotecznych, spoteczna izolacja, nieufno$¢ wobec
dorostych i rowiesnikéw, funkcjonowanie w rolach nieadekwatnych do fazy
rozZwojowe;.

Mozliwe do zaobserwowania zachowania matoletnich pokrzywdzonych
przestepstwem

Zaniedbania w wygladzie, brak dbatosci o estetyke wygladu i higiene, zmien-
nos¢ zachowan i postaw wobec otoczenia, a w tym réwniez sprawcy krzywdze-
nia, zachowania autodestrukcyjne, w tym zaburzenia odzywiania, okaleczanie
sie, mysli i proby samobdjcze, wchodzenie w sytuacje ryzykowne, zachowania
prowokacyjne, przestepcze, agresja kierowana na ludzi, zwierzeta i przedmioty,
autoagresja, zaniedbanie nauki, seksualizacja zachowan w relacjach z réwiesni-
kami, naporowe zachowania masturbacyjne, wtaczanie innych dzieci i dorostych
w zabawy seksualne polegajace na odtwarzaniu zachowan seksualnych miedzy
partnerami, wytwory plastyczne o tresciach seksualnych, trudnosci w okreslaniu
granic swoich i innych oséb, zachowania promiskuitywne (polegajace na pode;j-
mowaniu relacji seksualnych, czesto z przypadkowymi partnerami, bez emocjo-
nalnego zaangazowania).

Priorytety

Powstaje pytanie, co mozna zrobi¢ w postepowaniu karnym dla pokrzywdzonych prze-
stepstwem dzieci, ktére zostaty skrzywdzone przez osobe z najblizszej rodziny? Co jest
dla nich najwazniejsze? Jaka moze by¢ w tym rola reprezentujgcego matoletniego kura-
tora procesowego?

Z pewnosciag kluczowe jest przerwanie przemocowych dziatan, zadbanie o bez-
pieczenstwo dziecka w codziennym zyciu. Nie mniej wazne jest danie wiary jego wy-
jasnieniom i potraktowanie w sposéb podmiotowy w postepowaniu, ze zrozumieniem
przezywanych przez nie emocji, ambiwalencji uczu¢ i niejednoznacznosci postaw wobec
sprawcy krzywdzenia oraz innych oséb w otoczeniu i wobec prowadzonego postepo-
wania. Kolejnym priorytetem jest zabezpieczenie zgodnych ze standardami warunkéw
przestuchania i sposobu jego realizacji, a takze poprzedzenia sktadania zeznan przygoto-
waniem dziecka i jego opiekuna do tej czynnosci procesowej. Kluczowa kwestie stanowi
pozyskanie do wspétpracy rodzica niekrzywdzacego i innych oséb w otoczeniu dziecka,

92 KURATOR PROCESOWY DLA MALOLETNIEGO POKRZYWDZONEGO



ktére stanetyby po jego stronie. Ostatni element stanowi zapewnienie profesjonalnego
wsparcia psychologicznego dziecku i chroniacej je osobie.

W 3Swietle wczesniejszych rozwazan, w pracy terapeutycznej z dzieckiem krzywdzo-

nym szczegolnie wazne sg nastepujace obszary:

zwiekszenie poczucia bezpieczenstwa i zaufania do otoczenia, w tym oséb dorostych;
zbudowanie, odbudowanie poczucia wtasnej wartosci, odbarczenie z poczucia winy,
wspotodpowiedzialnosci za krzywdzace dziecko zachowania sprawcy;

zwiekszenie akceptacji siebie i swojego ciata, rozpoznawania granic innych oséb;
nabycie umiejetnosci rozpoznawania wtasnych uczué i ich wyrazania;

wypracowanie kompetencji interpersonalnych;

przetamanie poczucia bezradnosci, odzyskanie uczucia kontroli nad wtasnym ciatem,
dziataniami;

wypracowanie przyzwolenia na bezpieczne roztadowywanie emocji negatywnych
wobec sprawcy krzywdzenia oraz wyrazania pozytywnych uczu¢ wobec niego.
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ROZDZIAL VII

Prace legislacyjne dotyczace kuratora
procesowego

Monika Horna-Cieslak, aplikantka adwokacka, Fundacja Dajemy Dzieciom Site

edenastego lutego 2014 r. Trybunat Konstytucyjny wydat tzw. postanowienie sy-
J gnalizacyjne (sygn. akt S 2/14), w ktérym przedstawit wtadzy ustawodawczej uwagi

dotyczace niezbednosci podjecia dziatah legislacyjnych, zmierzajacych do usunie-
cia nieprawidtowosci w postepowaniu karnym w zakresie reprezentacji pokrzywdzone-
go matoletniego przez kuratora ustanowionego przez sad opiekunczy. Postanowienie
Trybunatu zostato wydane na kanwie wyroku z 21 stycznia 2014 r. (sygn. akt SK 5/12),
w ktérym zostaty ocenione zasady ustanawiania kuratora procesowego dla matoletnie-
go pokrzywdzonego przestepstwem przez rodzica lub rodzicéw. Trybunat wskazat, ze
w sytuacji konfliktu intereséw, w jakim znalazt sie matoletni, kurator procesowy jest je-
dyna instytucjg gwarantujaca reprezentacje dziecka w sposéb obiektywny i zgodny z jego
najlepszym dobrem. Jednoczeénie Trybunat podkreslit, ze dostrzega istotne problemy
zwigzane z prawng konstrukcja kuratora dla matoletniego w postepowaniu karnym oraz
podnidst, iz niepodjecie dziatan legislacyjnych zmierzajacych do usuniecia tych trudnosci
moze prowadzi¢ do uksztattowania sie statej, powtarzalnej i powszechnej praktyki go-
dzacej w prawa dziecka w postepowaniu sagdowym.

Uchybienia i luki w prawie dotyczace instytucji kuratora
procesowego dla matoletniego pokrzywdzonego

Podstawa prawng funkcjonowania kuratora dla matoletniego pokrzywdzonego w procesie
karnym jest art. 51 § 2 kpk w zw. z art. 98 § 2 pkt 2 krio w zw. z art. 98 § 3 krio w zw. z art. 99
krio. Z powyzszego wynika, ze konstrukcja prawna kuratora matoletniego pokrzywdzonego
opiera sie na przepisach Kodeksu rodzinnego i opiekuniczego, tj. na przepisach regulujacych
instytucje kurateli, a takze odpowiednio na przepisach odnoszacych sie do instytucji opieki
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(zgodnie z odestaniem zawartym w art. 178 § 2 krio). Zdaniem Trybunatu Konstytucyjnego
obecnie obowigzujgce i ww. regulacje prawne zawierajg luki i uchybienia zagrazajace wtasci-
wej reprezentacji matoletniego przez kuratora w postepowaniu karnym.

Trybunat wskazat, Zze sad opiekuriczy ma szeroka autonomie w zakresie wyboru oséb
mogacych petni¢ funkcje kuratora procesowego oraz ze nie ma obowigzku wyznaczania
na kuratoréw oséb legitymujacych sie odpowiednim przeszkoleniem oraz kompetencjami.
Dodatkowo podkreslit, ze brak jest jakichkolwiek regulacji okreslajacych choéby minimal-
ne wymagania w zakresie np. doswiadczenia z pracy z dzie¢mi lub specjalistycznych szko-
len (prawnych i psychologicznych), ktére musiatyby przej$¢ osoby majace reprezentowaé
dzieci w postepowaniach karnych. Trybunat wyrazne zalecit, aby rodzice sprawujacy bie-
zacg piecze nad dzieckiem mieli prawo do informacji o przebiegu postepowania karnego,
w sytuacji, gdy dziecko jest reprezentowane przez kuratora procesowego. Powotujac sie
na wystapienie Rzecznika Praw Dziecka - w pismie z 21 listopada 2013 r. - Trybunat
dodatkowo podkreslit, ze kuratorzy procesowi nie wywigzuja sie ze swoich obowigzkéw
w sposob nalezyty (np. nie sktadajg wnioskéw dowodowych, nie uczestnicza w posiedze-
niach sadu) oraz wskazat na nieodpowiednie praktyki ze strony organéw postepowania
karnego oraz saddéw opiekunczych (organy te w niewtasciwym momencie ustanawiajg
kuratorow procesowych, a takze nie przyznajg im petni praw procesowych).

Trybunat odniést sie takze do faktu, ze w ponad potowie panstw Unii Europejskiej
kompleksowo uregulowano kwestie reprezentacji dzieci przez osoby trzecie, oraz wskazat
na rekomendacje Rady Europy zawarte w wytycznych dotyczacych przyjaznego dziecku
wymiaru sprawiedliwosci. Trybunat, odnoszac sie do wzorcéw europejskich, szczegdlnie
wyréznit praktyki brytyjskie, gdzie kuratorzy procesowi uczestnicza w specjalnych kur-
sach szkoleniowych podnoszacych ich wiedze prawng oraz psychologiczng (przygotowu-
jacych ich do petnienie roli reprezentantéw dzieci w postepowaniach prawnych).

Postanowienie sygnalizacyjne

Gtéwnym zadaniem Trybunatu Konstytucyjnego jest wydawanie ostatecznych i po-
wszechnie obowiazujacych orzeczen, w ktérych stwierdzana jest hierarchiczna zgodnosci
norm prawnych zawartych w umowach miedzynarodowych, ustawach, przepisach prawa
wydanych przez centralne organy panstwa oraz innych aktach normatywnych. Trybunat
w procesie kontroli prawa ma takze dodatkowa oraz odrebng kompetencje polegajaca na
wydawaniu tzw. postanowien sygnalizacyjnych®.

60 Art. 5 ustawy o Trybunale Konstytucyjnym.
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Za pomocga postanowien sygnalizacyjnych Trybunat przedstawia wtasciwym orga-
nom stanowigcym prawo uwagi o stwierdzonych uchybieniach i lukach w prawie, kto-
rych usuniecie jest niezbedne do osiggniecia spdjnosci systemu prawnego. Jak wskazuje
sie w pismiennictwie, postanowienia sygnalizacyjne nie kwalifikuja sie jako rodzaj orze-
czenia Trybunatu i w zwigzku z tym pozbawione s3 mocy powszechnie obowigzujace;.
Dodatkowo podkreéla sie, ze ,sygnalizacja stuzy poprawie jakosci prawa w sytuacjach,
gdy uwagi Trybunatu dotyczacego danego aktu normatywnego nie moga by¢ wyrazone
w orzeczeniu ze wzgledu na ustawowe ograniczenia kompetencji w zakresie przedmio-
towym lub czasowym albo gdy uchybienia w prawie nie majg charakteru sprzecznosci
hierarchicznej” (Dziatocha, Jarosz-Zukowska, 2013, s. 267). Zaréwno Trybunat, jak i dok-
tryna wskazuja, ze postanowienia sygnalizacyjne, mimo ze nie maja mocy powszechnie
obowiazujacej, powinny by¢ realizowane i wykonywane (Dziatocha, Jarosz-Zukowska,
2013, s. 481)%.

Prace legislacyjne

Senat RP podjat sie zainicjonowania prac legislacyjnych zmierzajgcych do wykonania po-
stanowienia sygnalizacyjnego dotyczacego reprezentacji matoletnich przez kuratoréw
w postepowaniu karnym. O rozpoczecie dziatarh ustawodawczych w tym zakresie zwra-
cat sie do Marszatka Senatu w pismie z 28 maja 2014 r. Rzecznik Praw Obywatelskich®?.
W swoim wystgpieniu RPO wskazywat na pilng potrzebe zrealizowania sygnalizacji
Trybunatu.
Senat dysponuje rozbudowanym modelem wykonywania rozstrzygnie¢ Trybunatu,
ktéry sktada sie z trzech etapow:
1. sporzadzenie przez Biuro Legislacyjne Kancelarii Senatu pisemnej informacji na temat
orzeczenia Trybunatu;
2. samodzielne, albo we wspdtpracy z innymi organami panstwa, opracowanie zatozen
projektu ustawy regulujgcej wykonanie orzeczenia Trybunatu;

61 W doktrynie wskazuje sig, ze organy panstwa nie posiadajg zadnego prawnego obowiazku reagowania na
wystapienia sygnalizacyjne i to od woli wtadzy ustawodawczej uzalezniona jest decyzja o usunieciu sygna-
lizowanych uchybien. Podkresla sie takze, ze sygnalizacja Trybunatu powinna po stronie jej adresatow -
powodowac jednak okreslona refleksje i reakcje (Dziatocha, Jarosz-Zukowska, 2013, s. 482; Safian, 2005,
s. 13; Uzasadnienie projektu ustawy o Trybunale Konstytucyjnym z dnia 10 lipca 2013 r. [druk sejmowy nr
1590]).

62  http:/www.sprawy-generalne.brpo.gov.pl/szczegoly.php?pismo=130047.
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3. whniesienie projektu ustawy do Sejmu w ramach posiadanej przez Senat inicjatywy
ustawodawczej®®.

Powyzsze prace legislacyjne opierajg sie na przepisach dziatu XIA Regulaminu
Senatu®*, ktére wskazujg na odrebne, odmienne postepowanie w stosunku do pozosta-
tych dziatan ustawodawczych. Wsréd cech szczegdlnych wymienia sie:

e Orzeczenia Trybunatu kierowane s zawsze do Komisji Ustawodawczej (art. 85a
Regulaminu Senatu);

e Projekt wykonujacy decyzje Trybunatu oraz wnioski o wprowadzenie poprawek
do tego projektu moga obejmowacé wytacznie zmiany zmierzajace do wykonania
orzeczenia Trybunatu Konstytucyjnego oraz ich niezbedne konsekwencje (art. 85c¢
Regulaminu Senatu);

e Komisja Ustawodawcza w terminie nie dtuzszym niz 45 dni zobowigzana jest do
przedstawienia Marszatkowi Senatu sprawozdania o projekcie ustawy.

Pisemna informacja Biura Legislacyjnego Kancelarii Senatu

Biuro Legislacyjne Kancelarii Senatu w pismie z 9 lipca 2014 r.°> oméwito postanowienie

sygnalizacyjne Trybunatu dot. reprezentacji dziecka w postepowaniu karnym przez kura-

tora procesowego.
Na szczegdélng uwage w kontekécie wykonania rozstrzygniecia Trybunatu

Konstytucyjnego zastuguja nastepujace stwierdzenia zawarte w informacji prawnej:

1. Biuro Legislacyjne uznato, ze postanowienie wymaga wykonania, a prace legislacyjne
w tym zakresie powinny zosta¢ podjete niezwtocznie.

2. Biuro Legislacyjne podniosto, ze Trybunat jednoznacznie okreslit elementy tresciowe,
jakie powinny znaleZ¢ sie w nowej regulacji, oraz zasugerowat, jaki przepis ma zostac
poddany nowelizacji.

3. Wskazano, ze w czasie sporzadzania informacji prawnej postanowienie sygnalizacyjne
nie znajdowato sie w trakcie procesu legislacyjnego.

4. Biuro Legislacyjne wskazato, ze projekt ustawy wykonujacej postanowienie sygnaliza-
cyjne powinien zmierza¢ do nowelizacji art. 99 Kodeksu rodzinnego i opiekunczego,
a nie art. 51 § 2 Kodeksu postepowania karnego. Swoja decyzje Biuro uzasadnia-
to tym, ze to w Kodeksie rodzinnym i opiekunczym zawarte s regulacje dotyczace

63 Zapis stenograficzny (20) z 2. Posiedzenia Komisji Ustawodawczej z dnia 22 listopada 2007 r. http:/ww2.
senat.pl/k7/kom/ku/2007/002u.htm.

64 Uchwata Senatu Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 23 listopada 1990 r. Regulamin Senatu; M.P.2015.805.

65  http:/www.senat.gov.pl/gfx/senat/userfiles/_public/k8/dokumenty/trybunal/informacja_prawna_o_
wyrokach/s_2__14_inf.pdf.
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zasad reprezentacji matoletnich oraz ze nowe przepisy znajda zastosowanie takze we
wszystkich pozostatych postepowaniach sadowych. Biuro Legislacyjne zaprezentowa-
to jedna wersje projektu ustawy polegajacej na nowelizacji art. 99 Kodeksu rodzin-
nego i opiekunczego. Proponowane rozwigzanie legislacyjne opiera sie na dodaniu
dwodch dodatkowych jednostek redakcyjnych do ww. artykutu krio.

Propozycja:

§ 2. Kuratorem moze zosta¢ ustanowiona osoba, ktérej kwalifikacje, w tym
wiedza prawnicza, uzasadniajg przekonanie, ze bedzie nalezycie wywigzywata
sie z obowigzkdéw zwigzanych z reprezentowaniem dziecka.

Zdaniem Biura Legislacyjnego bardzo istotne jest rozréznienie zadan kura-
toréw sadowych i kuratoréw procesowych. W zwigzku z tym odstapiono od
powierzenia wykonywania praw dzieci w postepowaniach sgdowych kuratorom
rodzinnym wymienionym w art. 109 § 2 pkt 3 krio i postanowiono zapropo-
nowac przepis, w ktéorym wskazano, ze kuratorzy wyznaczani na okoliczno$¢
reprezentacji dzieci musza mie¢ odpowiednie kwalifikacje. Wzorem dla redakcji
powyzszego przepisu byt art. 114 ze zn. 1 § 1 krio.

§ 3. Jezeli nie stoi temu na przeszkodzie dobro dziecka, kurator reprezentu-
jacy je w postepowaniu przed sagdem lub innym organem panstwowym udzie-
la rodzicom dziecka niezbednych informacji o przebiegu tego postepowania
i podjetych w jego toku czynnosciach.

Biuro Legislacyjne wskazato, ze szczegdlne istotne jest to, aby prawo rodzicéw do
uzyskiwania informacji o toczacym sie postepowaniu nie byto sprzeczne z dobrem dziec-
ka, tj. aby wiadomosci o sprawie nie pozyskiwat od kuratora rodzic bedacy sprawca prze-
stepstwa na szkode dziecka.

Opracowanie zatozen projektu ustawy

Zgodnie z Regulaminem Senatu omawiany etap prac jest najbardziej rozbudowany, po-
niewaz sktada sie z kilku czesci. Procedura rozpoczyna sie od przestania przez Marszatka
Senatu rozstrzygniecie Trybunatu wraz z informacja prawng Biura Legislacyjnego do
Komisji Ustawodawczej. Komisja Ustawodawcza podejmuje prace, w wyniku ktérych
przektada Marszatkowi Senatu wniosek o niepodjecie/podjecie inicjatywy ustawodawczej
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wraz z projektem ustawy. Nastepnie projekt ustawy poddany zostaje trzem czytaniom,
ktore odbywaija sie na przemian w komisjach i na posiedzeniu plenarnym. Procedura kon-
czy sie podjeciem przez Senat uchwaty o wniesieniu inicjatywy ustawodawczej do Sejmu.

Prace w Komisji Ustawodawczej

Pierwsze rozpatrzenie postanowienia sygnalizacyjnego Trybunatu Konstytucyjnego przez
Komisje Ustawodawcza odbyto sie 6 sierpnia 2014 r. W trakcie dyskusji senatorowie
podnosili zagadnienie kwalifikacji kuratora - zastanawiali sie, czy powinny by¢ to osoby
posiadajgce wytacznie wiedze prawniczg/wyksztatcenie prawnicze, czy moze takze oso-
by majace odpowiednie doswiadczenie, np. zyciowe, a takze w jaki sposéb weryfikowac
predyspozycje oséb majacych petni¢ funkcje kuratora oraz jak zminimalizowac¢ biernosc
kuratorow w postepowaniu sgdowym. Przedstawicielka Ministerstwa Sprawiedliwosci
podniosta, ze kuratorem procesowym powinien by¢ adwokat lub radca prawny, a jezeli
stopien skomplikowania sprawy tego wymaga - przedstawiciel organizacji pozarzado-
wej, ktéry zajmuje sie sprawami dzieci, a wyksztatcenie prawnicze bytoby uzupetnieniem.
Przedstawicielka resortu wskazata, ze Ministerstwo kilka lat temu bezskutecznie podej-
mowato préby zaangazowania pracownikéw socjalnych w role kuratoréw procesowych
oraz podkreslita zasadno$¢ zaangazowania w petnienie tej roli pracownikéw organizacji
pozarzadowych (NGO). Zdaniem Ministerstwa, nalezy zachowaé szczegdlng ostroznosé
w zakresie informowania rodzicéw o przebiegu postepowania i w zwiagzku z tym wska-
zano, ze obecnie obowigzujace przepisy prawne (art. 158 krio oraz art. 178 § 2 krio) sa
w tym zakresie wystarczajace (uszczegotowienie wymogu powodowaé moze wptywanie
rodzicow na decyzje kuratora). Przedstawicielka resortu kontynuujac podniosta, ze ure-
gulowania wymaga kwestia wynagradzania kuratoréw, poniewaz praktyka w tym zakresie
jest bardzo rézna.

Kolejne posiedzenie Komisji Ustawodawczej odbyto sie 8 pazdziernika 2014 r.
Przedstawicielka Biura Legislacyjnego przedtozyta wyniki prac legislacyjnych podje-
tych z Ministerstwem Sprawiedliwosci - propozycje zapisu, aby kuratorem mogt zostac
adwokat lub radca prawny, a jezeli stopien skomplikowania sprawy tego nie wyma-
ga takze przedstawiciel organizacji pozarzadowej posiadajgcy wyzsze wyksztatcenie
prawnicze (zrezygnowano z dookreslenia cech statutowych NGO). Powyzsze uzasad-
niano tym, ze profesjonalni petnomocnicy z racji wykonywanego zawodu dysponuja
wiedza o postepowaniach prawnych, a w sprawach mniej skomplikowanych, np. przy
czynnosciach prawnych, gdzie nie jest wymagane reprezentowanie dziecka, funkcje
kuratora mogliby petni¢ przedstawiciele organizacji pozarzadowych. Zaproponowano
takze uzupetnienie art. 179 krio o uregulowanie, kto orzeka i pokrywa koszty wy-
nagrodzenia kuratora procesowego, oraz ze kurator procesowy miatby informowac
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na pismie rodzicow o toczacym sie postepowaniu. Senatorowie nie podjeli dyskusji.
Komisja Ustawodawcza jednomyslnie przyjeta wniosek o podjecie inicjatywy ustawo-
dawczej zmierzajgcej do wykonania orzeczenia Trybunatu Konstytucyjnego w ksztatcie
projektu ustawy zmieniajgcej kodeks rodzinny i opiekunczy (druk senacki nr 739).

Druk senacki nr 739 - projekt ustawy o zmianie ustawy - Kodeks rodzinny
i opiekunczy
Art. 1. W ustawie z 25 lutego 1964 r. - Kodeks rodzinny i opiekunczy (Dz.U.
22012 r. poz. 78811529,z 2013 r. poz. 1439 oraz z 2014 r. poz. 1188) wprowa-
dza sie nastepujgce zmiany:
1) art. 99 otrzymuje brzmienie:
JArt. 99. 8§ 1. Jezeli zadne z rodzicéw nie moze reprezentowac dziecka pozo-
stajacego pod wtadza rodzicielska, reprezentuje je kurator ustanowiony przez
sad opiekunczy.
§ 2. Kuratorem moze zosta¢ ustanowiony adwokat lub radca prawny, a jezeli
stopien skomplikowania sprawy tego nie wymaga, takze przedstawiciel orga-
nizacji pozarzadowej posiadajacy wyzsze wyksztatcenie prawnicze.
§ 3. Jezeli nie stoi temu na przeszkodzie dobro dziecka, kurator reprezentujacy
je w postepowaniu przed sgdem lub innym organem panstwowym udziela
rodzicom dziecka na pi$Smie niezbednych informacji o przebiegu tego poste-
powania i podjetych w jego toku czynnosciach.”;
2)wart. 179 po § 1 dodaje sie § 1 ze zn. 1 w brzmieniu:
,8 1 ze zn. 1. O wynagrodzeniu kuratora ustanowionego do reprezentowania
dziecka w postepowaniu przed sadem lub innym organem panstwowym orze-
ka ten sad lub organ, stosujac przepisy wtasciwe dla danego postepowania.”.
Art. 2. Ustawa wchodzi w zycie po uptywie 14 dni od dnia ogtoszenia.

Postepowanie w Senacie dotyczqgce inicjatywy ustawodawczej

A. Przedstawienie przez wtasciwe instytucje i organizacje opinii o projekcie ustawy
Przewodniczacy Komisji Ustawodawczej, na mocy art. 79a ust. 1 Regulaminu Senatu,
zwrocit sie do okreslonych podmiotéw z prosbg o zaopiniowanie rozwigzan zapro-
ponowanych w projekcie ustawy. Komisja Ustawodawcza uzyskata nastepujace
stanowiska:
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Instytucja

Sad Najwyzszy

| Opinia

zaaprobowat sporzadzony projekt ustawy, ale jednoczes$nie wskazat, ze
proponowany krag oséb majacych petnic funkcje kurator procesowego jest
zbyt waski;

odnidst sie do faktu, ze kuratorzy procesowi ustanowieni na podstawie
art. 99 krio wykonuja swoje zadania w réznych postepowaniach i np.

w sprawach z zakresu prawa rodzinnego wazniejsza wydaje sie dobra
znajomos¢ catoksztattu sytuacji faktycznej i prawnej dziecka niz wiedza
prawnicza;

zasugerowat mozliwos¢ dopuszczenia do petnienia roli kuratora
procesowego takze innych oséb (np. krewnych, wychowawcéw z placéwek
opiekunczych, rodzicéw zastepczych) w sytuacji, gdy przedmiot sprawy,
niewielki stopien jej prawnego skomplikowania oraz catoksztatt
okolicznos$ci faktycznych wskazuje, ze bedzie to w danej sprawie
najkorzystniejsze dla dziecka;

podnidst, ze z ostroznosci wskazane bytoby informowanie o przebiegu
postepowania i podejmowanych czynnosciach tylko tego rodzica, ktoéry

w danej procedurze nie uczestniczy;

Ministerstwo
Sprawiedliwosci

wskazato, ze krag 0sob, sposrod ktorych miatby by¢ ustanowiony kurator
procesowy dla dziecka jest zbyt waski;

zauwazyto, ze z mozliwosci petnienia tej roli wykluczeni zostali aplikanci
adwokaccy i radcowscy oraz inne osoby majgce wyksztatcenie prawnicze,
ktére np. wywodzaca sie z rodziny dziecka;

zasugerowato, aby kandydat na kuratora miat wyzsze wyksztatcenie
prawnicze z zastrzezeniem mozliwosci odstapienia od tego wymagania
przez sformutowanie ,chyba ze szczegdlne okolicznosci przemawiaja za
ustanowieniem innej osoby”;

wskazato, ze kuratorami procesowymi moga byc¢ jedynie przedstawiciele
tych organizacji pozarzadowych, ktére w ramach swojej statutowej
dziatalnosci zajmuja sie ochrong praw dzieci lub dziataniem na rzecz ofiar
przestepstw;

zaproponowato, aby udzielanie wiadomosci rodzicowi przez kuratora
odbywato sie wytacznie na pismie i tylko w sytuacji, gdy rodzic dziecka sie
tego domaga;

Krajowa Rada
Sadownictwa

uznata, ze proponowany w projekcie ustawy kierunek zmian jest stuszny,
ale zauwazyta takze, ze jedynie adwokaci i radcowie prawni moga
zapewnic realng ochrone intereséw dziecka (sg nalezycie przygotowani
merytorycznie i warsztatowo, wykonuja zawod zaufania publicznego oraz
moga ponosi¢ odpowiedzialnos¢ dyscyplinarna);

podniosta, ze sposéb wynagradzania kuratoréw procesowych powinien
by¢ okreslony w Kodeksie rodzinnym i opiekunczym w sposob jednolity

i precyzyjny dla kazdego postepowania;

Prokuratura - odniosta sie do niejednolitego postugiwania sie w Kodeksie rodzinnym
Generalna Skarbu i opiekunczym nazewnictwem ,organow wtadzy publicznej” oraz ,organ
Panstwa panstwowy” i postulowata usystematyzowanie poje¢ na gruncie ww.
ustawy, w tym takze w proponowanych rozwiagzaniach legislacyjnych
w zakresie instytucji kuratora procesowego;
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Fundacja Dajemy - zdecydowanie nie zaaprobowata projektu ustawy;
Dzieciom Site - wskazata, ze rozwiazania dotyczace kuratora procesowego nie spetniaja
postulatéw sformutowanych przez Trybunat Konstytucyjny;

- podniosta, ze problem reprezentacji dzieci w postepowaniu karnym przez
kuratoréw procesowych jest zagadnieniem ztozonym i zwigzane s z nim
dodatkowe trudnosci, tj. brak regulacji dotyczacych momentu ustanowienia
kuratora procesowego, przewlektos¢ powotywania kuratora procesowego
przez sad opiekunczy, brak doswiadczenia kuratoréw procesowych w pracy
z dzieckiem krzywdzonym, bierna postawa kuratoréw procesowych
w postepowaniu, brak okreslenia zasad dziatania kuratora procesowego;

- podkreslita, ze kurator procesowy jest odrebng instytucja i nie sprawdza
sie wobec niej stosowanie analogii z kurateli uregulowanej w Kodeksie
rodzinnym i opiekuiczym na gruncie procedury karnej;

- zasugerowata oraz przedstawita propozycje nowelizacji art. 51 § 2 kpk;

Rzecznik - wskazali, ze proponowane zmiany legislacyjne stuza nalezytej reprezentacji
Praw Dziecka, praw dzieci oraz nie zgtosili zadnych uwag;
Prokurator

Generalny, Komitet
Ochrony Praw
Dziecka

B. Pierwsze czytanie projektu ustawy

Marszatek Senatu skierowat projekt ustawy nowelizujace art. 99 krio do Komisji
Ustawodawczej oraz Komisji Rodziny, Polityki Senioralnej i Spotecznej w celu rozpa-
trzenia go w pierwszym czytaniu. Dyskusja dotyczyta ustalenia kregu oséb mogacych
petni¢ funkcje kuratora procesowego (adwokat, radca prawny, inna osoba, przedsta-
wiciel organizacji pozarzadowej). Wskazywano, ze kurator umocowany na podstawie
art. 99 krio nie tylko bedzie reprezentowat dzieci przy czynnosciach procesowych, ale
takze przy czynnosciach prawnych - co znaczaco wptywa na stopien skomplikowania
okres$lonych spraw i kwalifikacje oséb mogacych petnié¢ role kuratora procesowego.
W trakcie posiedzenia zaproponowano w tym zakresie rézne rozwiazania i w rezultacie
opracowano poprawke taczaca wszystkie elementy dyskusji. Zaproponowano takze po-
prawke odnoszacg sie do przekazywania przez kuratora informacji o toczacym sie po-
stepowaniu tylko temu rodzicowi, ktéry nie uczestniczy w postepowaniu. Senatorowie
nie odniesli sie do propozycji Fundacji Dajemy Dzieciom Site dotyczacej uregulowa-
nia instytucji kuratora procesowego w Kodeksie postepowania karnego oraz innych
zgtaszanych przez organizacje problemdéw zwiazanych z praktyka reprezentacji dzieci.
Komisja zakonczyta posiedzenie przyjeciem wszystkich poprawek oraz wnosita o przy-
jecie jednolitego projektu ustawy i uchwaty w sprawie wniesienia do Sejmu projektu
ustawy o druku senackim 739 S.
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Przedmiot regulacji Druk senacki 739 Druk senacki 739S

Osoby mogace
petni¢ funkcje
kuratora
procesowego

Art. 99 § 2. Kuratorem moze zostac
ustanowiony adwokat lub radca prawny,
a jezeli stopien skomplikowania sprawy
tego nie wymaga, takze przedstawiciel
organizacji pozarzadowej posiadajacy
wyzsze wyksztatcenie prawnicze.

Art. 99 § 2. Kuratorem moze zostac
ustanowiony adwokat lub radca
prawny. W przypadku gdy stopien
skomplikowania sprawy tego nie
wymaga, kuratorem moze zostac
ustanowiony posiadajacy wyzsze
wyksztatcenie prawnicze przedstawiciel
organizacji pozarzadowej, ktorej

celem statutowym jest ochrona praw
dziecka lub przeciwdziatanie przemocy
w rodzinie, a jezeli szczegblne
okolicznosci za tym przemawiaja, takze
inna osoba.

Informowanie
rodzica o przebiegu
postepowania

Art. 99 § 3. Jezeli nie stoi temu na
przeszkodzie dobro dziecka, kurator
reprezentujacy je w postepowaniu przed
sadem lub innym organem panstwowym
udziela rodzicom dziecka na pismie
niezbednych informacji o przebiegu tego
postepowania i podjetych w jego toku
czynnosciach

Art. 99 § 3. Jezeli nie stoi temu na
przeszkodzie dobro dziecka, kurator
reprezentujacy je w postepowaniu
przed sadem lub innym organem
panstwowym udziela na pismie

temu z rodzicow dziecka, ktory

nie uczestniczy w postepowaniu,
niezbednych informacji o przebiegu
tego postepowania i podjetych w jego
toku czynnosciach.

Wynagrodzenie
kuratora

w art. 179 po § 1 dodaje sie § 1 ze zn. 1
w brzmieniu:

O wynagrodzeniu kuratora
ustanowionego do reprezentowania
dziecka w postepowaniu przed sadem
lub innym organem paristwowym orzeka
ten sad lub organ, stosujac przepisy
wtasciwe dla danego postepowania

Zapis bez zmian.

C. Drugie i trzecie czytanie projektu ustawy

Drugie czytanie projektu ustawy odbyto sie na posiedzeniu plenarnym Senatu 9 stycznia
2015 roku. Watpliwosci senatoréow koncentrowaty sie na zagadnieniach: czy ze wzgledu
na ideologiczne dziatania i ewentualng mozliwo$¢ manipulowania dzieckiem, organiza-
cje pozarzadowe powinny posiadac¢ uprawnienia do reprezentowania dzieci w postepo-
waniach prawnych, dlaczego ustanawia sie odptatng kuratele, a nie bezptatng opieke,
dlaczego przepisy pomijaja osoby najblizsze, dlaczego kuratorami nie mogg by¢ osoby
wykonujace funkcje mediatorow. W zwiazku z tym, ze w trakcie dyskusji nikt nie zgtosit
wniosku o nieprzyjecie projektu ustawy i niewnoszenia go do Sejmu, przystgpiono do
trzeciego czytania, ktére obejmowato wytacznie gtosowanie. W trakcie trzeciego czy-
tania senatorowie wiekszoscig gtoséw podijeli uchwate w sprawie wniesienia do Sejmu
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projektu ustawy o zmianie - Kodeks rodzinny i opiekunczy w ksztatcie zaproponowanym
w druku senackim nr 739 S.

Prace legislacyjne w Sejmie

Senacki projekt ustawy wptynat do Sejmu 12 stycznia 2015 r. i opatrzony zostat drukiem
sejmowym nr 3105. Jego pierwsze czytanie odbyto sie na posiedzeniu plenarnym Sejmu
19 lutego 2015 r., w trakcie ktérego przedstawione zostaty stanowiska klubéw parlamen-
tarnych oraz pytania poszczegélnych postow.

Wszystkie kluby parlamentarne wskazywaty na konieczno$¢ wprowadzenia zmian le-
gislacyjnych majacych zagwarantowac wtasciwg reprezentacje dziecka w postepowaniu
karnym oraz wnosity o skierowanie przedmiotowego projektu ustawy do dalszych prac

legislacyjnych.

Klub Platformy Zakwestionowat zasadno$¢ powotywania na kuratoréw procesowych

Obywatelskiej przedstawicieli organizacji pozarzadowych, poniewaz - w odréznieniu od
profesjonalnych petnomocnikéw - nie sg oni zobowigzani do przestrzegania
okreslonych standardéw pracy i nie podlegaja odpowiedzialnosci dyscyplinarnej.

Klub Prawa Podkreslit, Ze niezwykle istotne jest przeprowadzanie weryfikacji predyspozycji

i Sprawiedliwosci 0s6b majacych petnic role kuratoréw procesowych, w szczegdlnosci, gdy funkcje
te wykonywac mieliby przedstawiciele organizacji pozarzadowych

Klub Polskiego Zwrdcit uwage na to, ze niezaleznie od kwalifikacji procesowych oséb majacych

Stronnictwa petni¢ funkcje kuratoréw procesowych, nalezy rozwazy¢, aby osoby te

Ludowego zobowiagzane byty do ukonczenie specjalistycznych szkolen psychologicznych oraz

posiadaty wiedze na temat sSrodowiska dziecka.

Klub Sojusz Lewicy Wskazat, ze ciezar dyskusji w czasie prac w komisji sejmowej bedzie gtéwnie

Demokratycznej koncentrowac sie na doprecyzowaniu kompetencji oséb majacych petnic¢
funkcje kuratora procesowego m.in. okreslenie tego, czy wiedza prawnicza jest
wystarczajagcym wymaganiem.

Klub Twéj Ruch Przytaczyt sie do opinii dotyczacej tego, ze osoby, ktére maja reprezentowac
dzieci, nie moga wyroézniac sie tylko kompetencjami formalnymi, w tym wiedza
prawnicza, ale musza mie¢ takze inne, specjalne predyspozycje.

W ramach zapytan poselskich postowie prosili wnioskodawcéw o dookreslenie, na
jakim etapie postepowania powinien zosta¢ ustanowiony kurator procesowy oraz jaki
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bedzie zakres dziatania kuratora procesowego i jego samodzielnych decyzji, a jakie be-
dzie wykonywat za zgoda sadu opiekunczego. Po zamknieciu dyskusji Marszatek Sejmu,
na podstawie art. 87 ust. 2 w zw. z art. 90 ust. 1 regulaminu Sejmu, skierowat senacki
projekt ustawy do dalszego procedowania w ramach Komisji Nadzwyczajnej do spraw
zmian w kodyfikacjach.

Na posiedzeniu Komisji Nadzwyczajnej do spraw zmian w kodyfikacjach 4 marca
2015 r. projekt ustawy zostat skierowany do podkomisji statej do spraw nowelizacji pra-
wa cywilnego w celu kontynuujacy prac legislacyjnych.

Dwudziestego czwartego czerwca 2015 r. do Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej
wyptyneto stanowisko Rady Ministréw odnoszace sie do senackiego projektu usta-
wy. Rzad wskazat, ze opracowana propozycja legislacyjna nie zobowiazuje kuratoréw
procesowych do posiadania stosownego przygotowania psychologicznego oraz ze wy-
klucza z kregu oséb mogacych petni¢ te funkcje aplikantéw adwokackich oraz rad-
cowskich. Rada Ministréw pozytywnie zaopiniowata natomiast rozwigzania dotyczace
obowiazku informacyjnego natozonego na kuratoréw procesowych oraz sposobu ich
wynagradzania.

Prace nad projektem ustawy nie zostaty sfinalizowane, poniewaz Parlament skonczyt
swoja kadencje 11 listopada 2015 r. i zgodnie z zasada dyskontynuacji proponowane roz-
wiazania legislacyjne nie staty sie przedmiotem obrad Sejmu i Senatu kolejnej kadenciji.

Podsumowanie

Polska jako jedno z nielicznych panstw europejskich nie ma kompleksowych regulacji
prawnych zapewniajacych najmtodszym rzetelng, profesjonalng reprezentacje w przypad-
ku wystgpienia miedzy nimi a rodzicami konfliktu intereséw, w szczegoélnosci w postepo-
waniu karnym. Zaproponowany projekt ustawy miat zmieni¢ te sytuacje oraz przyblizy¢
polskie rozwigzania do standardéw miedzynarodowych okreslonych m.in. w dyrektywie
2011/92/UE Parlamentu Europejskiego i Rady z 13 grudnia 2011 r. w sprawie zwalczania
niegodziwego traktowania w celach seksualnych i wykorzystywania seksualnego dzieci
oraz pornografii dzieciecej, wytycznych Komitetu Ministrow Rady Europy z 17 listopada
2010 r. w sprawie wymiaru sprawiedliwosci przyjaznego dzieciom.

Analizujac postepowanie prowadzone przed Trybunatem Konstytucyjnym, wydane
postanowienie sygnalizacyjne, a nastepnie prowadzone prace legislacyjne nalezy oceni¢,
ze proponowane przez ustawodawce rozwigzania w zakresie reprezentacji dzieci przez
kuratoréw procesowych w postepowaniu karnym miaty charakter wyrywkowy, pobiezny
oraz niezastugujacy na aprobate.
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Duzo niejasnosci wynika z samego zakresu przedmiotowego ustawy. Trybunat
Konstytucyjny zobowigzat ustawodawce do uregulowania trudnosci w reprezentacji dzie-
ci przez kuratoréw procesowych wytacznie w postepowaniu karnym, a prace legislacyjne
dotyczyty wykonywania praw dzieci takze w innych postepowaniach oraz przy dokony-
waniu czynnosci prawnych. Rozszerzenie przedmiotowe stoi w sprzecznosci z art. 85c¢
Regulaminu Senatu, a takze spowodowato, ze wiele argumentéw majacych znaczenie dla
ochrony praw dzieci w postepowaniu karnym byto marginalizowane i weryfikowane przez
pryzmat innych postepowan i czynnosci prawnych.

Nie sposdb zgodzi¢ sie ze stwierdzeniem Biura Legislacyjnego zawartego w pisemnej
informacji, ze zasady reprezentacji dzieci w postepowaniu karnym ujete zostaty jedynie
w Kodeksie rodzinnym i opiekunczym, poniewaz art. 51 § 2 Kodeksu postepowania kar-
nego takze reguluje kwestie reprezentacji dzieci. Biorac powyzsze pod uwage, w szcze-
goélnosci rekomendacje Trybunatu Konstytucyjnego w zakresie poprawy reprezentacji
dzieci jedynie w postepowaniu karnym, Biuro Legislacyjne powinno zaproponowaé moz-
liwo$¢ podjecia réwniez rozwiazania legislacyjnego zmierzajacego do nowelizacji art. 51
§ 2 Kodeksu postepowania karnego. W toku prac ustawodawczych catkowicie zabrakto
dyskus;ji dotyczacej tego, czy propozycja zmiany art. 99 Kodeksu rodzinnego i opiekun-
czego jest trafna i funkcjonalna.

Nalezy stwierdzi¢, ze w toku prac ustawodawczych skupiono sie jedynie na trzech
kwestiach zwigzanych z instytucjg kuratora procesowego, tj. na okresleniu kregu oséb
mogacych petni¢ te funkcje, sposobie komunikacji kuratora procesowego z rodzicami
dziecka oraz zasadach jego wynagradzania. Zabrakto pochylenia sie nad pozostatymi
kwestiami wskazanymi przez Trybunat Konstytucyjny jako wymagajacymi uregulowa-
nia, tj. potrzebie doprecyzowania kompetencji oséb majacych petnic¢ funkcje kuratora
procesowego przez okreslenie np. ich doswiadczenia pracy z dzie¢mi lub konieczno$¢
ukonczenie specjalistycznych szkolen prawnych i psychologicznych, redukcji nieprawi-
dtowosci w zakresie zachowan samych kuratoréw procesowych, jak i organéw wymia-
ru sprawiedliwosci. Poruszenia wymagata takze problematyka momentu ustanowienia
kuratora procesowego, przewlektosci jego powotywania przez sad, zakresu samodziel-
nos$¢ jego dziatania, sposobu kontaktu z dzieckiem, tajemnicy badz poufnosci zwiagzanej
z wykonywana funkcja, specyfiki wykonywania funkcji kuratora procesowego w danym
postepowaniu badz przy okreslonej czynnosci prawne;j.

Powyzsze sktania do stwierdzenia, ze w trakcie procesu legislacyjnego zabrakto
otwartej, rzetelnej dyskusji na temat zagadnienia reprezentacji dzieci przez kuratoréw
procesowych oraz kompleksowego spojrzenia na poruszang problematyke.
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